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Eo Madrj-d, a doce de Junio de dos mi1 trece'

T.ANEECEDEFTES DE SECEO

PRIUERo. - Po! auto de 20 de octubre de 2012 se acord6 en este
iioteaimiento la Prisi6n Provisional comunicada y sin fianza
a. pillc cao, que con poster-ioridad, fue modiflcado por auto de
iecha 29 de noviembr6 de 2012, atendido ef criterio de esta
Siiu en uuto de 22 y 23 de noviembre de 2a72t decretando en
base a elLo 1a libertad piovisional de GAO PING con Ia
obtiqacion apud-acta de comparecer todos los dias, designar
domi;iIio y comunicar 1os cadbio del misrno y retirada de1
pasaPorte.

9EGITNDO. - Por auto de 16 de abril de 2013, previa solicitud
de1 Ministerio Eiscal y ce.Iebraci6n de Ia oportuna
compalecencia, se acord6 'SE DECRETA LA PRISIoN PRovTsloNAL
coMiJNrcADA E rNcoNDrcroNAL DE GAo PING a disposici6n de este
Juzgado".

lrERcERo- - Po! escrito de fecha 22 de abtil de 2013. Ia
lepresentaci6n procesal de GAO PING formul6 contra 1a anterior:
prlsoluci6n REiuRso DE APET,ACTON, interesando por medio del
misno ra NULr-DAD DE PLENo DERECHo del reiterado auto, se alega
la propia- arqume;E;Zizn dada por e] Juez a .Quo en aqto d9
fecha il de diciemble de 2012, tras que eI Ministerio Fiscal

-a 
sol-icitase coo anteiioridad la comparecenci'a de prisi6n
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pala Ios acusados en diciemble !!9r?!!2. Citado su cliente pala
i..i.iui eI 16 de aEI--?61o-T3- tras dicha diligencia eI
l,tirrl"t..io Eiscat interes6 cetebraci6n de compaleceocia del
.ii. soS L.E.crim. interesando en ella Ia prisi6n alegando la
ipiriciOn de nuevos indicios de crimlnalj-dad" y "nrrevos
hichos" que 1o iustificaban, sj-n que, pese a I'a explesa

"oii"itra'po. 
p".ie del Letrado de la defensa especificase

.rai"" .tu" taies "nuevos hechos". Tampoco el auto.de 16 qe
iUiif a" 2013 por e1 que eI ,Juez Instructor acuerda ]a prisi6n
;;; EEZIo'nue.ro ilguno que justifique Ia modificaci6n de
ii situaci6n de PING GAo, por to que estima que dicha
resoluci6n adoLece de vicio de nulidad absoluta e insubsanable
por vulneraci6n del derecho fundamental de su representado a

ia libertad consagrada en e1 articufo 17-3 de Ia cE'

Ct lRBo, - Por escrito de 30 de abril de 2013 el Ministerio
fi".if p.."."t6 informe oponi6ndose al' recu-rso de apelaci6n
interouesto por estimar qu_e existen nuevos elementos fAcLicos
iniriirinatorios, reiteranbo Ios hechos imputados a 1a "tlama
cii.i"ar" y en concreto al reculreote, 9ue, eI propio
Ministe!io iiscal reconoce "son los mismos"'

QufNTo. - EI dia 3O de mayo se celebr6 vista oral en eI que

liai ""u de las partes inforrn6 en defensa de cuanto postula,
conforme consta en 1a oportuna glabacj'6n en soporte
informetico.

SErDO. - Observadas 1as normas de procedirniento'

エエ F,'I]NDAMENTOS DE DERECHO

IrNtCo. - Conforme a 1o dispuesto en ef articulo 503'3' b) de 1a

L.E.crim, 1a medida cautelal de prisi6n plovisional podra
acordalse para evitar la alteraci6n de fuentes de prueba
!elevantes para e1 enjuicianiento en loa casos en que existe
un peligro fundado atendida la capacidad del lmputado para ' "
i.nfluir sobre otros inputados, testigos o pe!itos o quienes
pudieran ser.lo. Circunstancia 6sta que se ha acreditado ex

noro, aona,rara en e1 caso y ha sido oportunamente alegada por
el Ministerio Eiscal en su informe. En efecto, no s61o consta
1a grabacl6n de ta testifical vertida por 1a testigo protegida
-que tuvo lugar e1 dia '1-02-2073 (con posterioridad a 1a

detenci6n y a fa puesta en libertad eI 20 de octubre de 2012

del lecurrente- sino que en dicha declaraci6n Ia testigo
muestra su temol "no por 1a deuda", que afirma ha pagado ya

en su nitad y "va a pagar" sino por eI hecho de prestar
declaraci6n. Manifiesta 1a testigo que tene que el hecho de
declarar "ante eI Juez" pueda sel considerado pro el-

recurrente y los otros coimputados. (que, segin dicha testigo.
actuan bajo 1as 6rdenes dj'rectas de 6ste)como "una t!aici6n"'

De 1a traducci6n de las convelsaciones telef6nicas,
inexistentes con anterioridad, queda patente, asimismo, 1a

relaci6n deI recurrente como director supremo de Ia facci6n
dedicada a 1a conminaci6n violenta de cuantos se oponen a los



intereses de 1a organj-zaci6n por 61 liderada. Basta con 1a
constataci6n de este dato para estimar razonada y razonable la
adopci6n de 1a medj-da que se combate, sin periuicio de incidir
la nisrna en fa circunstancj"a, ya tomada en consideraci6n con
anterioridad, de1 riesgo de fuga' No se aprecia fa nufidad que
se postula. pues Ios elementos y circunstancias tomadas en
consj.deraci6n por eI 'ruez a quo son fScifmente accesi-bles no
s6Lo a fa parte que recurre sino a este Tribunal, por 10 que
basta e110 (sin perjuicio de la deficiente redacci6n) , a
satisfacer las legitimas expectativas de 1a paite, que asi, no
sufre indefensi6n alguna, po! 10 que el reculso ha de ser
integramente desestimado con confj-rrnaci6n de 1a resoluci6n
recullida por sus propios fundamentos a fos que han de
af,adirse los ut supra exPuestos.

Vistos los art iculos
pertinente aplicaci6n.

citados demas de general

IA ST']A ACT'ERDA : OUE DESESTIMANDO INTEGRAMENTE E]
recurso de apelaci6n intelpuesto por PING GAo contra el auto
de 16 de abril de 2013 de1 Juzgado Central de Instrucci6n no
4, debenos confirmar y confirnamos di-cha resoluci6n.

Asl, por
firmamos.
R/

este nuestro auto,

Por ante mi, doy fe.

1o dictamos, mandamos

D工 L工GENC工A: Seguidamente se cumple lo acordado. Dov fe.
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