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En Madrid, a trece de lunio de dos mil trece.

A TECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Que las presentes diligenclas se incoaron en este Juzgado Central.en
funciones de ouardia, el Dasado dia 10 del mes en curso, en virtud de comunlcaclon
iEiilliiol odid corihoaricra de la Guardla civil de Navaria (Jefatura de Informaci6n)
.niiiiiJndJ manoamientos iudiciales de entradas v registros en los domicilios de Jon

LizrnClaAC LAsnnrE e24fi882) y Rub6n GUELBENTz u GoNzALEz (a41s3967), en

et marco Oe las investibaciones qu6 se vienen desarrollando, para el esclarecimiento
ie a.iversos atentaOos tirrorlstas cometidos por la organizaci6n terrorista ETA, de los

oue ie Oesionoce lu autoria, asi como del resultado.del informe de referencia
irooizoii- etiooiado al efecto con ocasi6n del an5lisis de diversas fuentes
ooirin-e-r,tatei, Oe loi que podria deducirse la implicaci6n y.pq49!9i'-cia-9e los citados
;-- un; estructura teirorista denominada BS/BASIy'BASAJ/BSJN/BASAIAUN
resDonsable de alqunos de los referidos atentados aun sin esclarecer, hablenoose
toihunrciOo et resittado de los registros practicados y participado la detencion de los

resefi ados anteriormente.

搬lEtt」割版L:91棚男

':

con el resu tado que obra en autos
l鰹辟論福鼎

TERCERo.- Celebrada la comDarecencia prevenida en el art. 505 de la L.E.Criminal,

"t 
rvinisieiio fiicai ha interesario la Drisi6n provisional comunicada e incondicional por

tas iazones oue constan, interes5nbose por la defensa del imputado su llbertad en
Uise a ias atdgaciones qJe se tienen aqu[ por reproducidas en aras a la brevedad.

CUARTO.- De lo actuado hasta ahora en las presentes diligencias, y como se

recoqia en el auto dictado por este Juzgado autorizando la expedicidn de los
manAamientos de entrada y iegistro practkados, de las.diferentes investigaciones
oue se vienen realizando dor -el Servicio de Informaci6n de la Guardia Civil en
cbniunto con la Fiscalia de ia Audiencia Nacional para tratar de esclarecer atentados
conietidos oor la banda terrorista ETA, cuya autoria se desconoce, y del informe
1100/2013 elaborado al efecto, que obra a las actuaciones, fruto del estudio de
miltiDles fuentes documentales se desprende y asi ha podido determinarse que
existe una estructura terrorista denominada: BS/ BASA/BASAT/ BSIN/BASAJAUNT
que seria responsable de diversos atentados que se encuentran sin esclarecer.

Por lo que se refiere a los coordinadores del citado comando ilegal BASAJUNT una vez

analizado el documento "ESTADILLO DE LA COMPTOSICION DE
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TALDESノ COMANDOS″′recogido en el sello TAR/CHノ73(CR1 82/2003)′ aporta

que la estructura terronsta BASAJAUN dispOnね de dos niveles organizativosi el

primero′ el comando‖ egal BASAJAUN integrado por dos individuos′ y el segundo′

formado por cuatro comandos legales que suman once terroristas Ana‖ zado el

documento utulado C`OORDINADORES″ ′ manusc面 to por el responsable del

aparato m‖itar de ETA]uan Antonio OLARRA GURID=y recogido en el selo
TARICH/73 (CR1  82/2003)′  aporta una serie de datos en relaci6n a los
coordinadores de la estructura terrolsta BASA3AUN′ baJo la anotaci6n｀ BasaJaun

(kO。「dinatza‖ eak)″′entre los que destaca que al menos uno de e‖ os,es una mujer

[:習誌=表13N剣譜
r‖ポ刷 零I聟げ翠悪淵営d『 ぶ:用∫ヽ:

subordnad6n de bs comandos bgJes a un comando‖ e9J coOrdnadり Por su

pate′  el  documento  
｀ESTAD=Ltt  DE  LA  COMPOSIC10N  DE

TALDESノ COMANDOS″′imphcaba una Subestructura dependiente del BASAJAUN′

formada por cuatro comandos legales′ lo cual resulta coincidente con lo recogido en

otro documento de especial relevancia: la 
｀CARTA F=RMADA POR BS″

(BASAJAUN)′ recOglda en d sdlo TAR/CH/73(CR1 82/2003)

ltar de ETA

MPOSIC=6N DE TALDES/COMANDOS″

鰤 隕 哨鼈

きr%翼:R日辞]m円冊蟹i幣ぽ%」
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. Atentado contm El cofte Ingl4s de zaragoza. 21/06/2002. (DD.PP. 223/02 dellcl No
6 de la Audiencia Nacional),

Segin ertrado de la "CARTA FIRMADA POR BS'(BASNAUN):

En el referido extracto se ofrecen dos datos nuy precisos: en primer lugar, la cafta
indica la ubicactuin del coche bomba utilizado en la comisi6n del atentado y en
seoundo luoar. el atentado fue cometido el 21 de iunio de 2002, el mismo dia que
se'inicitj ta Cinbre del Conseio EuroDeo en Sevilla (en referencia a esta circunstancia
el autor de la cafta afirma qie'bl tdma de la cumbre quedti muy bien)"-

En el citado atentado, se Droduieron ademis de impottantes dafios materiales, varios
heridos: D. Juan Josd ALdEA ALDANONDO Subinspedor del CNP y D. Beltrand NAUD
ciudadano de nacionalidad francesa.

. Atentado contra la tlniversidad de Navaffa. 23/05/2002. (DD.PP. 180/02 dellCI No 2
de la Audiencia Naciona\.

En la documentacidn incluida en la C.R.L No 6/2005, se hace referencia a la
ixistenZia ai in ib-aou con la inscripci'n BA'A (B/I9NAUN)' En el anilisis de
ese CD-ROM realizado Dor la Dolicia francesa, se puede observar que incorpora un
archivo en el oue se eiolica cbn fotografias y planos la eiecucian rlel atenuclo
ioiira ta lr;iveBidid de Navarri. Este heiho infiere iue el autor material del
atentado contra la lrniversidad de Navarra estaba integrado en la estructura
BASNAUN,

seo n extracto de la "QARTA FIRMADA POR BS" (BASATAUN) se hace una
ri/erencia a oue "no les salio la anteior" (anterior respecto al atentado contra El
Corte Inatds de Zaraooza el 21 de iunio de 2002)' El 23 de mayo de 2OO2 tuvo
iioir ui atentado 1eroetrado mdiiante coche bomha en la Universidad de
tllavarn. el cual cdus<j escasos desperfectos para la gran cantidad de explosivo
utilizado.' oor lo oue este seria eh orden cronol(igiao, el primer atentado
documbnltado reaiizado por el comando IZARBELTZ, asi como el de gonsecuencias
mds qraves, resultando heridos: Dia. Adela RODRIGUEZ AMUIO, D. Antonio
GALLEGO MARTIN, y dos Agentes del CNP.

EXITACIO dE IA ,,CARTA TIRMADA P'OR BS" (BASA'AUN):

La cantidad de caroa exDlosiva estimada. es oricticamente identica "96ko de
cloratita o simitar".'Aderitds el informe puntuiliza que debe tener "algin tipb de
reforzante" coincidiendo igualmente con lo recogido en la cafta "10.5k9 de plastilina
y la iuntaron al 7,5 y 95kq de kaskabarro". Por otro lado, existe coincidencia en'relaiitin a que 'loi res-ponsables del comando BASNAUN les habrian
facilitado ei vehiculo jinto con explosivo para realizar la accidn, siendo dsta
una de sus funciones como coordinadores. Lo cual resulta coincidente con el hecho
de que el vehiculo utilizado para la comisidn del atentado contra la lJniversidad de
Navarra, un Ford Scott modelo 1.8 TD, matricula 51425P16, fuera robado en
Gocnac (Francia) el dia 20/04/2@2.

aッフOaり ″aα
“
u"0`ノrar●77″ αχ力9aッフOaり ″aα

“
u"0`ノ

“

勧ワ
`わ

●2フて,′つつ /a

″蟹鰍 ′考協蜀 雛rよ砕
鰍惚観鴇″Z舅携

Sararヵ ″ρ輸́ /as
s/pa/2e石∂

`ら `α
つめ由 S/as2αつ″ μara ωヮつ1カ

`“
α

'`わ'

9″θコリ
'a"0,″

●●●力つF rarl



ADM]WSnlAm)N
DF mslcIA

En definitiva, en la documentacidn incluida en la C'R.-.. !l: 611q0r,- se vincula al
comando ilebal BASNAUN con este atentado, y la "CAR|A FIRIqADA P\OR BS"
lRAsuAltfr), oarticulariza seffalando que el atentado contra la UniveBidad
de Navarra'?ie cometido por uno de aus comandos legales dependientet
con creta mente e I IZA RBELTZ'

. Atentados contra las empresas "Uvesa 5.A." (DD.PP, 158/03 del JCI No O de la
Audiencia Nacional) y "ultraconqelados Vitto 5.1." (DD.PP. 260/02 dellCI No 5, de la
Audiencia NacionaU.

Ertracto de la "ARTA FIRMADA POR 85" (BASNAUN):

Seoin este extracto, los miembros del comando IZARBELTZ tenian planificada la
reilizackjn de accioies armadas contra empresarios:

El 29 de noviembre de 2002 hicieron explosidn dos aftefactos muy similares, en las
empresas "llvelti, 5.A." y "lrltracongelados Virto 5,L." ubicadas-resryctivamente
en las locdlidades de Arquedas y Azagn (Navarra), srendo tas u cag accones
inoriiis ttevadas a-cabo c6ntra-indreses emPtesariales en el aiio 2ooz
por impago del impuesto revolucionario.

El diario Gan de fechas 05/12/2002 y 05/04/2003, publicd sendos comunicados de la
iriiniiaian ierronsta ETA ein los oue reivindicdba estos atentados, justificiindolos

fii el hecho de "negarse a pagar la ayuda econdmica por Euskal Herria".

llna vez mds se muestra la coffelaci6n de hechos entre la planificacidn de la acci6n,
el contenido de la cafta v la realizacidn de los atentados. Si bien, en esta ocasion no
ioiciairAi exactamentb las fechas Que aparecen en la cafta, presumiblemente
aibiao a las aaenciones realizadas en septiembre de 2002, de responsables de ETA.

En relaci6n a los integrantes del comando legal. denominado .IZARBELTZ
aeoen-oie-irte Oet iteoat B-ASATAUI{, el estudio d6 la documeniaci6n del sello
iAhtcHlez. contenida en la C.R.l. 8212003, se extraen las codiflcaciones de dos
individubs. Izarbelts 1 e IzarbelE 2, las cuales corresponden con,lon
LrzaRRrbAR LASARTE (72453882) y Rub6n GUELBENTZU GONZALEZ
t utizsil\. en cbnsonanc'ia con las ci:nilusiones del cuerpo Nacional de Policia,
iefleiadas en'el Auto de fecha 29 de junio de 2005, emitido por el J.C.I. No 5 de la
Audii:ncia Nacional.

Por lo exDuesto oodria deducirse que los detenidos, Jon LIZARRIBAR IASARTE
,724'3dA2t itias rzarbelE 1v Rub6n GUELBENTZU GONZALEZ
14p.153957\. alias rzarbelr 2, serian efectivamente los miembros del comando
ieqal IZARBELTZ, dependiente del comando ilegat BASAJAUN, y por lo tanto
autores materiales de los atentados ya sefialados"'

QUINTO.- En los registros domiciliarios efectuados y tras un andlisis preliminar se
h-an localizado e inautado los siguientes efectos; asi en el domicilio de ION
UZARRIBAR LASARTE, evidencia inform6tica consistente en diversos archivos
conteniendo la publicaci6n restringida interna de la banda Terrorista ETA
denominada "ZUTABE" fechada en abrll 2011, considerado como [ltimo nrimero de
los que se tiene constancia hasta la fecha por los Servicios de lnformaci6n de la
Guardia Civil, asimismo archivos inform6ticos conteniendo comunicado emitido Dor la
Organizaci6n ETA de fecha 20lt0l20LL asi como pins y colgantes con el ana{rama
de ETA y la orqanizacion terrorista ileqalizada EKIN, otros efectos con anaoramas de
las asoaiacionEs ilicitas Jarrai/HaikaTsegi, asi cbmo otros del partido potitico

脇    『 鵬 留滋

“

煙惚雛認:
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ilegalizado Herri Batasuna y de ANV, archivo informdtico conteniendo guia con los
anaoramas de la ileoalizada Gestoras oor Amnistia-Askatasuna.
En 6l domicilio de iuben Guelbencu Gonz6lez diversos efectos con anagramas e
iniciales de la orqanizaci6n terrorista Euskadi Ta Askatasuna ETA y referencias a la
oroanizacion ETA: cuadro "Onoi Etorri" realizado a Ruben GuelbenEu donde aDarece
la 

-imagen 
anagr'ama de la o-rganizaci6n ETA, y otros efectos teldfonos nioviles,

tarjetas SII'l y anotaclones manuscritas pendientes de anSlisis.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Conforme seflala el Tribunal Constitucional en su Sentencia de 9-3-
1999, desde la STC 128/1995 - fundamento juridico 30- este Tribunal ha sefialado,
que, ademds de su legalidad, "la legitimldad constitucional de la prision provisional
exiqe que su conflguracidn y su aplicacion tengan como presupuesto, la existencia de
indl:ios racionales de la comisi6n de una accion delictiva, como objetlvo, la
consecuci6n de fines constitucionalmente legitimos y congruentes con la naturaleza
de la medida", y, como objeto, la ponderacion de las circunstancias concretas que,
de acuerdo con el presupuesto legal y la finalidad constltucionalmente legitima,
oermiten la adooci6n de la medida (en el mismo sentido STC 6211996, fundamento
iuridico 50, 4411997, fundamento juridico 50; 6611997; fundamento juridico 40;
i77 I 1998, fundamento jurldico 30).

Iqualmente se ha precisado que los fines que, con cardcter exclusivo, pueden
entenderse leqitimos y conqruentes con la naturaleza de la prisidn provisional, son la
conjuraci6n de "ciertos riesgos relevantes" que, teniendo su origen en el imputado,
se iroyectan sobre el normal desarrollo del proceso o la ejecucion del fallo, aslcomo,
en qeneral, sobre la sociedad. En particular, estos riesgos a prevenlr serian los de
sust'racci6n del imDutado a la accidir de la Administraci6h de Justicia, obstrucci6n de
la iusticia oenal y, oor 6ltimo, reiteraci6n delictiva. (SSTC 128/1995; fundamento
juridico 30; 17917996, fundamento juridico 40; 4411997, fundamento juridico 50;
it6l1997, fundamento iuridico 4oi 6711997, fundamento juridico 2o), que, con un
pliral y inds amplio significado, se conecta tambien con los anteriores.

En lo que atafle a la forma y contenido de las decisiones de adopci6n o
mantenimiento de Ia prisi6n provislonal, la jurisprudencla constitucional ha indicado,
en primer lugar, que el presupuesto legal y la finalidad constitucionalmente legitima
aplitable al "caio' debeh exdresarse -en una resoluci6n judicial motivada (SSTC
4il1982 fundamento iuridico 30; 5611987, 31t992, 128/1995, aal$97 , 6611997). En
cuanto a la oonderaai6n de las circunstancias del caso, la motivacion ha de ser
suflciente v r;zonable, en el entendimiento de que el 6rqano judicial debe ponderar
"la concurrencia de todos los extremos que justiflcan su adopcion y que esta
ponderaci6n o, si se quiere, que esta subsuncion, no sea arbitraria, en el sentido de
que sea acorde con las pautas del normal razonamiento logico y, muy especialmente,
con los fines que justiflcan la instituci6n de la prision provisional" (SfC 128/1995,
fundamento juridico 40; 4411997, fundamento juridico 50; 6611997, fundamento
iuridico 40; L7711998, fundamento juridico 3o). Por tanto. los atributos relativos a la-suficiencia y a la razonabilidad de la motivaci6n derivarin "de la ponderaci6n de los
intereses en juego la libertad de una persona cuya inocencia se presume, por un
lado, la realizaclon de la administracion de la justicia penal y la evitacion de hechos
delictivos, por otro- a partir de toda la informacidn disponible en el momento en el
que ha de adoptarse la decisi6n. de las reglas del razonamiento l6gico y del
dntendimiento de la prisi6n provisional como "u-na medida de aplicaci6n eicepcional,
subsidiaria, provisional y proporcionada a la consecuci6n de los fines'' (STC
12811995, fundamento juridico 3o)' que Ia legitiman (55fC 4411997, fundambnto
juridico 50; 66/1997, fundamento juridico 40). De todo ello deriva el cardcter
indispensable de la manifestaci6n del presupuesto de la medida, del fin
constitucionalmente legitimo perseguido y de la ponderaci6n de las circilnstancias
concretas del caso.
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Tambi6n en este mismo orden de cuestiones este Tribunal ha tenido ocasi6n de
sefialar con caracter general de precisar en particular algunos de los criterios
relevantes para el enjuiciamlento de la suficiencia y, razonabilidad de la motivaci6n
fundada en la finalidad de prevenir el peligro de fuga del procesado. Asi, se ha
sostenido que deberian "tomarse en consideraci6n, ademSs de las caracteristicas y,
la qravedad del delito imputado y, de la pena con que se le amenaza, las
circunstancias concretas del caso y las personales del imputado" (SSTC 128/1995,
fundamento juridico 40; 66/1997, fundamento juridico 4o). Sin embargo, ello no
siqniflca que no pueda ser constltucionalmente legitima la prisi6n provisional que, en
un primer momento se motiva de forma razonable en el riesgo de fuga que se infiere
en abstracto de la qravedad del hecho y de la pena posible a imponer (STC zl4l1997,
fundamento juridico 70): si bien, en la medida en que el transcurso del tiempo puede
modiflcar las circunstancias del caso y del imputado, y, la posibilidad de su
conocimiento por parte del Juez, ello implica que la legitimidad del mantenimiento de
la medida requiere ponderar las circunstancias personales del imputado, en especial
su Dosible arraioo social v familiar. asi como los datos del caso concreto (SSTC

12871995, fundimento jliridico 40; 3711996, fundamento juridico 60; 62i1996,
fundamento juridico 50; 4411997, fundamento juridico 50; 6611997, fundamento
juridico 40: 15611997, fundamento juridico 40).

SEGUNDO.- Dispone la Ley de Enjuiciamiento Criminal, en su <<Articulo 502 que:

i. Podr5 decretar la prisi6n provisional el juez o magistrado instructor, el juez que
forme las primeras diliqencias, asi como el juez de lo penal o tribunal que conozca de
la causa.
2. La prisi6n provisional s6lo se adoptarj cuando objetivamente sea necesaria, de
conformidad con lo establecido en los articulos siguientes, y cuando no existan otras
medidas menos gravosas para el derecho a la libertad a traves de las cuales puedan
alcanzarse los mlsmos flnes que con la prisidn provisional.
3. El juez o tribunal tendrd en cuenta para adoptar la prisi6n provisional la
reoercusi6n que esta medida pueda tener en el imputado, considerando sus
ciicunstancias y las del hecho objeto de las actuaciones, asi como la entidad de la
Dena oue Dudiera ser imDuesta.
4. No ie adoptarii en niriqrjn caso la prisi6n provisional cuando de las investigaciones
Dracticadas de infiera racionalmente bue el hecho no es constitutivo de delifo o que
bl mismo se cometi6 concurriendo und causa de justificaci6n.>

Por su Darte. el (Articulo 503 establece oue:
1. La firisi6n provisional s6lo podrd ser'decretada cuando concurran los siguientes
reouisitos:
1o.'Oue conste en la causa la existencla de uno o varios hechos que presenten
caracteres de delito sancionado con pena cuyo mSximo sea igual o superior a dos
afios de prisi6n, o bien con pena privativa de libertad de duracion inferior si el
imputado tuviere antecedentes penales no cancelados ni susceptibles de cancelaci6n,
derivados de condena por delito doloso.
Si fueran varios los hechos impuiados se estard a lo previsto en las reglas especiales
para la aplicacion de las penas, conforme a lo dispuesto en la secci6n 2.a del capitulo
II del titulo lU del libro I del Codigo Penal.
20. Que aparezcan en la causa motivos bastantes para creer responsable
criminalmente del delito a Ia persona contra quien se haya de dictar el auto de
pnsron.
30. Que mediante la prisi6n provisional se persiga alquno de los slquientes fines:
a) Asegurar la presencia del imputado en el proceso cuando pueda inferirse
racionalmente un riesoo de fuoa...
b) Evitar la ocultaci6n] alteracjon o destrucci6n de las fuentes de prueba retevantes
para el enjuiciamiento en los casos en que exista un peligro
fundado v concreto...
c) ...
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2. Tambi6n podrA acordarse la prisi6n provisional, concurriendo los requisitos
establecidos en los ordinales 1.y 2.del apartado anterior, para evitar el riesgo de que
el imputado cometa otros hechos delictivos.

En el caso que nos.ocupa, nos encontramos. en primer_lugar, ante unos hechos que
revisten inicialmente los caracteres de delito de Integracion en organizacidn
terrorista tipificado en el art. 515.2 y 516 llevando aparejada una penalidad de 6 a
12 a6os de prisi6n, 4 delitos de estragos terroristas del ait. 572.1en relaci6n con el
art. 346, que llevan aparejada una pena de 15 a 20 afros de prision, y 6 delitos de
Asesinato Terrorista en grado de tentativa del art. 572.1.1, que llevan aparejada una
pena de 15 a 20 aflos de prision, todos ellos del Codigo Penal vigente en el momento
ire oroducirse los hechos, publicado por Ley Org6nic-a t0i95, c-umplifiiose rE estefroi-o el primer requisito Litado.

Por otra parte, se llega a la conclusi6n de que existen en la causa motivos suficientes
para greer presuntamente respgnsables criminalmente de dichos delitos al imputado
RUBE GUELBENTZU GONZALEZ pues existen indicios racionales de criminalidad
basados en los atestados policiales, informes emitidos y dem6s diligencias que obran
en el atestado policial.

De esta forma se cumple asi el segundo de los requisitos del articulo 503 de Ia Ley
de Enjuiciamiento Criminal, al aparecer en la causa motivos bastantes para, creer
responsable criminalmente de los presuntos delitos delito de Integracion en
orqanizacidn terrorista tipificado en el art. 515.2 y 516 llevando apaoada una
penalidad de 6 a 12 aios de prision, 4 delitos de estragos terroristas del art. 572.1
en relaci6n con el art. 3.16, que llevan aparejada una pena de 15 a 20 afros de
prision, y 6 delitos de Asesinato Terrorista en qrado de tentativa del art. 572.1.1,
que llevan aparejada una pena de 15 a 20 anos de prision, todos ellos del C6digo
Penal viqente en el momento de oroducirse los hechos, publicado por Ley Org6nica
1Ol95, a RUBEN GUELBENTZU GOI{ZALEZ.

Mediante la adopci6n de la medida de prisi6n provisional se persigue: a) Asegurar la
oresencia del imputado en el proceso cuando pueda inferirse racionalmente un riesgo
de fuga; b) Evitar la ocultaci6n, alteraci6n o destrucci6n de las fuentes de prueba
relevantes para el enjuiciamiento; c) evitar el riesgo de que el imputado cometa
otros hechos delictivos.

Debe ponderaBe el peligro de fuga y la posible desaparici6n de fuentes de prueba y
el riesgo de que el imputado cometa otros hechos delictivos.

Dicho peligro de fuga es elemento determinafrte, y sobre ese factor se ha de
interpretar el de la giavedad punitiva, pues es logico pensar que a mayor penalidad
el riesgo de fuga auhenta, si bien dicho peligro no puede nunca llegar a subsumirse
o identiflcarse absolutamente con el "fumus boni iuris", pues el luez siempre ha de
ponderar otros est6ndares, tales como el arraigo, cargas familiares, etc., que puedan
acreditar la ausencia del peligro de fuga del imputado. Para valorar la existencia de
este peligro se ha tenido en cuenta en el presente caso conjuntamente a la
naturaleza del hecho, la gravedad de la pena que pudiera imponerse al imputado, la
situacion familiar, laboral y econ6mica de 6ste, asi como a la previsi6n, dada la
naturaleza y caracteristicas de los hechos a que se refieren estas actuaciones, de la
celebraci6n del juicio oral.

Para valorar la existencia del peligro de ocultaci6n, alteraci6n o destrucci6n de
fuentes de prueba se han tenido en cuenta cuantas circunstancias Dueden incidir en
la capacidad del imputado para acceder por si o a travds de terceroi a las fuentes de
prueba o para influir sobre otros imputados, tesfigos o peritos o quienes pudieran
serlo.
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DILIGENCIA.- Seguidamente se cumple lo mandado, doy fe.


