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JUZGADO DE INSTRUCCION NUM. 30
DE BARCELONA

DILIGENCIAS P'REVI.AS NUM. 3014/2013

AUTO DE LIBERTAD PROVISIONAL SIN FiANZA

Magistrado-Juez

- Sr. D. JOSEP MARIA PIJUAN CANADELL

En Barcelona, a veintiuno de octubre de dos mil trece.
.ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Las presentes Diligencias Previas se siguen contra Adolf
TODO ROVIRA y otros, a denuncia del Ministerio Fiscal, por un presunto
delito de administracion desleal, habiendo comparecido como acusaciones
populares la Asociacién de Consumidores y Usuarios Bancarios AUSBANC
CONSUMO y la CANDIDATURA D'UNITAT POPULAR. '

En fecha de hoy Adolf TODO ROVIRA ha prestado declaracién, en
calidad de imputado, ante este Juzgado de Instruccion y, a su término, la
representacién procesal de- la "Acusacién popular constituida por la
Asociacion de Consumidores y Usuarios Bancarios AUSBANC CONSUMO ha
solicitado la celebracion de la comparecencia prevista en el articulo 505 de
la Ley de Enjuiciamiento Criminal, en la que dicha representacion procesal y
la representacidon procesal de la Acusacion popular constituida  por la
CANDIDATURA D'UNITAT POPULAR han formulado peticibn de prision
provisional para el referido imputado, mientras que el Ministerio Fiscal ha
manifestado su oposicion a dicha medida caltelar.

Por su parte, el Letrado defensor del imp'utado se ha opuesto a la
prision provisional, ‘solicitando la libertad provisional sin fianza de su
patrocinado.
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RAZONAMIENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- El articulo 17.1 de la Constitucién, que proclama el
derecho fundamental de toda persona a la Iibértad, establece que nadie
puede ser privado de su libertad, sino con la observancia de lo establecido
en este articulo y en los casos y forma previstos en la ley. Y aunque este
caracter excepcional de la prisibn provisional ha sido modulado por el
Tribunal Constitucional al declarar, en interpretacion del articulo 24.2 de la
Constitucidn, que el derecho a la presuncién de inocencia es compatible con
la adopcion de medidas cautelares tales como la detencién’ y prision
preventivas, siempre que éstas se adopten en resoluciébn fundada en
Derecho, estén basadas en juicio de racionalidad acerca de la finalidad
perseguida y circunstancias  concurrentes y gque no  resulten
desproporcionadas, no debe olvidarse que la prision provisional es la
medida cautelar mas grave que puede |mponerse a un procesado. Y esta
nota de excepcionalidad obliga a restringirla a[ maximo, debiendo quedar
limitada a los supuestos en que exista un patente riesgo de fuga, de
obstruccién de la investigacién sumarial, de atentar contra los bienes
juridicos de la victima o de reiteracién delictiva, pues éstas son sus
finalidades constitucionalmente legitimas, - todas ellas vinculadas con Ila
necesidad de garantizar el normal desarrolio del proceso penal en el que-se
adopta la medida, especialmente el de asegurar la presencia del imputado en
el juicio y el de evitar posibles obstrucciones a su normal desarrollo (en este
sentido, Tribunal Constitucional STC 23/2002, de 28 de enero).

SEGUNDO.- El artfculo 503.1 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal
exige, para que pueda decretarse la prision provisional, la concurrencia de
los siguientes requisitos: 1°) la existencia de uno o varios hechos que
presenten caracteres de delito sancionado con pena cuyo maximo sea igual
o superior a dos afios de prisién, o bien con pena privativa de libertad de
duracién inferior si el imputado tuviere antecedentes penales no cancelados
ni susceptibles de cancelacién, derivados de condena por.delito-doloso; 29)
motivos bastantes- para creer responsable criminalmente del delito a la
persona contra quien se haya de dictar el auto de prisidn; y, 3°) que
mediante la prisidn provisional se persiga alguno de los. siguientes fines: a)
asegurar la presencia del imputado en el proceso cuando pueda inferirse
racionalmente un riesgo de fuga; b) evitar la ocuitacién, alteracidon o
destruccién de las fuentes de prueba relevantes par;a el enjuiciamiento en
los casos en que exista un peligro fundado y concreto; vy, ¢) evitar que el
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imputado pueda actuar contra bienes juridicos de la victima, especiaimente
cuando ésta sea alguna de las personas a las que se refiere el articulo 173.2
del Cédigo Penal. Y dispone el citado articulo 503, en su apartado 2, que
también puede acordarse la prisién provisional para evitar el rlesgo de que
el imputado cometa otros hechos delictivos. .

- Las presentes Diligencias Previas se han inco_a‘do a denuncia del
Ministerio Fiscal y del tenor de la denuncia y de los documentos con ella
acompanfados cabe inferir, prima facie, la existencia de hechos que revisten

“indicios de delito societario de administracién desleal, que viene castigado

en. el articulo 295 del Cédigo Penal con pena de prisién de seis meses a
cuatro afios, o multa del tanto al triplo del beneficio obtenido. Parece
cumplirse, pues, el primero de los requisitos sefialados en el citado articulo
503.1 , por ser la pena de prision sefialada al delito superior a dos afios, y
decimos parece porque no puede obviarse que dicha pena de prisién viene
impuesta con caracter alternativo a la pena de multa.

Puede admitirse, también prima facie, la existencia de indicios de
participacidon en el dicho delito del imputado Adoif TODO ROVIRA o,
siguiendo el tenor literal del ordinal 2 del articulo 503.1 de [a Ley de
Enjuiciamiento Criminal, -“motivos bastantes para  creer responsable
criminalmente del delito a la persona contra quien se haya de dictar el auto de
prision”, término “motivos bastantes” que ha sido reconducido por la:
Jurisprudencia al de indicios, plurales y sdlidos de los que cabe
razonablemente deducir la sospecha fundada de responsabilidad criminal del
imputado en relacién con el hecho objeto de investigacién. Dado el estado
incipiente de la instruccion, estos motivos han de resultar de su condicidén de
Director General de Caixa Catalunya, desde el 1 de marzo de 2008, y de
Caixa d’Estalvis de Catalunya, Tarragona i Manresa, tras la fusién de las
tres Caixes, desde el 17 de mayo de 2010, y de Consejero Delegado de
Catalunya Banc, S.A. desde el 14 de junio de 2011, cargos todos ellos
ejecutivos con maximo poder de decisién sobre la dlreccmn y gestion de la
entidad.

. TERCERO.~ La Acusacién popular constituida por la Asociacién de -
Consumidores y Usuarios Bancarios AUSBANC CONSUMO fundamenta la
peticién de prisién provisional para el imputado Adolf TODO ROVIRA
alegando que la medida vendria justificada en cumplimiento de dos
finalidades, la de evitar la destruccién o alteracién de pruebas y la de evitar-
el riesgo de que el imputado pudiera eludir la accion de la justicié.

. Contrariamente a lo considerado por la citada Acusacion popular, este
Instructor estima que la media cautelar solicitada carece de todo
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fundamento por no ser necesaria ni para evitar la ocultacién, alteracién o
destruccién de las fuentes de prueba relevantes para el enjuiciamiento de
los hechos, ni para asegurar la presencia del imputado en el proceso.
Sefiala nuestra Ley que ha de haber “un peligro fundado y concreto
de ocultacion, alteracion o destruccion de las fuentes de prueba, y que para
valorar la existencia de este peligro debe ‘atenderse “a la capacidad del
imputado para acceder por si 0 a través de terceros a las fuentes de prueba
o para influir sobre otros imputados, testigos o peritos o quienes pudieran
serio”. En el caso del imputado Adolf TODO ROVIRA, desde su cese por
decisién del nuevo titular de la entidad, el Fondo - de Estructuracion
Ordenada Bancaria (FROB) ninguna vinculacién mantiene con la entidad, de
modo que no tiene acceso, ni posibilidad de acceso, a la documentacion
obrante en dicha entidad, amén de que la documentacién relevante para el

"

“enjuiciamiento de los hechos denunciados ya fue aportada por los

responsables de dicha entidad, a requerimiento del Ministerio Fiscal, siendo
unida a la denuncia. ' _

En cuanto a la finalidad Iegl'tima de asegurar la presencia del
imputado en el proceso, la prisidn provisional sélo queda justificada cuando
pueda inferirse racionalmente un riesgo de fuga. Nos dice la Ley que para
valorar este riesgo se atendera conjuntamente a la naturaleza del hecho, a
la grévedad de la pena que pudiera imponerse al imputado, a la situacion
familiar, laboral y econdomica de éste, asi como a la inminencia de la
celebracion del juicio oral, en particular en aquellos supuestos en los que
procede incoar el procedimiento para el enjuiciamiento rébido. En atencidn
a todas estas circunstancias, no existe motivo ni indicio alguno que permita
razonablemente sospechar que el imputado Adolf TODO ROVIRA vaya a
aprovechar la situacién de libertad para sustraerse a la-accién de la justicia.

Por todo lo expuesto, no ha lugar a acordar la prisién provisional del
imputado Adolf TODO 'ROVIRA, debiendo quedar en situacién de libertad

. provisional, sin fianza, con la-sola obligacién de comparecer ante este Juzgado

de Instruccidn cuantas veces fuera citado.

Vistos los preceptos legales citados y los de general aplicacion,

PARTE DISPOSITIVA

No ha lugar a acordar la prision provisional del imputado Adolf TODO
ROVIRA, debiendo quedar en situacién de libertad provisional, sin fianza, con



la sola obligacién de comparecer ante este Juzgado de Instruccion cuantas

veces fuera citado. ,
Notifiquese este auto al imputado, al Ministerio Fiscal y a las demas’
partes personadas, con informacién de los recursos que contra la misma

cabe interponer.
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