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ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMEROQ.- Que por Auto de fecha cuatro del presente mes se
acordé, entre otros pronunciamientos: “2° Temer por interpuesios por el
Ministerio Fiscal la Representacién Procesal de Dofia Cristina de Borbon y
Grecia, la de Don Ifiaki Urdangarin Liebaert, la de Don Jorge Vela Bargues, la
de Dofia Mercedes Coghen Alberdingk-Thijm, la del Sindicato “Manos
Limpias”, la de Don Luis Lobon Martin, la de Don Marco Antonio Tejeiro
Losada, la de Don Miguel Tejeiro Losada y la de Dofa Elisa Maldonado
Garrido Recursos de Apelacion contra el Auto de fecha veinticinco de junio de
2.014, respecto de los que, una vez se resuelvan los de Reforma contemplados
en el pronunciamiento anterior, se habilitaré el acceso a los trdémites

pertinentes”, omitiéndose por error que entre los recursos de Apelacion




participarlos al Juzgado Instructor.

| Ahora bien, si opta por hacerlo mientras el Juzgado atin conserva su
competencia, aunque se esté en la fase intermedia como es el caso que nos
ocupa, y lo que se pretende es que ese pacto surta efectos juridicos, tanto
exculpatorios para la contraparte que lo suscribe o de terceras personas como
incriminatorios para otras, la validez del mismo ha de sujetarse al cumplimiento
de determinados requisitos como son: 1° Que conste indubitadamente la
voluntad del afectado de llegar a ese concierto; 2° Que esa decidida voluntad se
manifieste a la presencia judicial; 3° Que aquél de quien proceda se someta a ser
examinado contradictoriamente, condicionante que cobra toda su fuerza cuando
el pacto lo es de colusion hacia terceras personas que se ven inexorablemente

petjudicadas por el mismo.
En el supuesto de autos todo arranca de la presentaciéon por el
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oportuni ' '
ortumdad de pronunciarse mediante Auto de fecha 15 de abril de 2.011

dictado en la entonces Pieza Separada N° 12, hoy ya sentenciada, en una doble
vertiente: de una, rechazando que las declaraciones que se pretendan via articulo
400 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal deban hacer retroceder la causa a la
fase de instruccion si aquélla ya se hallara en la intermedia, y, de otra, que
aunque lo recomendable es que tales declaraciones se interesen en el curso de la
fase de instruccidn, nada obliga a que no puedan solicitarse en la fase intermediz
o en la antesala del juicio oral sin tener que retroceder a la fase de instruccién ni

paralizar el curso del procedimiento, resolucién que acabé ganando firmeza,



No se hapy
e i
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SEGUNDO.- El articulo 267 de la Ley Orgénica del podeln
- Judicial estableceque el Magistrado podrd aclarar de oficio o a instancia d
parte la resoluci ! »dictada dentro del dia hébil siguiente al de su publicacién, :
| este mismd'ig:
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on Proce '
sal de Don José Manuel Aguilar Colss, lo que

Do Lt Representaci

careceté de repercusion practica ya que de hecho se dio traslado del mismo al

Mmmb Fiscal y demés pastes personadas.
ﬂ[;Acusar recibo & ja Seécibn Segunda de la Htma. Audiericia
de la resolucion recaida en el Rollo de Apelacién./ NP

Provncﬁlll M :L&egﬁmonio

96/2014.
Esta resolucidn 1o 8 firme y frente a ella cabe recurso de Reforma
te la Iitma.

a interponer en el plazo de tres dias y/o de Apelacion para an

Audiencia Provincial en el de cinco.

Lo mandé y firma €
\ JUEZ DEL JUZGADO DE INSTRUCCION

| Iltmo. Sr. D. José Castro




