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AUDIENCIA NACIONAL

SALA DE LO PENAL

EXPEDIENTE GUBERNATIVO DE RECUSACION N° 48/2015
ROLLO DE SALA P.A. N° 6/2015, SECCION SEGUNDA
PIEZA SEPARADA “INFORME UDEF-BLA N° 22.510/13”
DILIGENCIAS PREVIAS N° 275/2008

JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N° 5

ACUERDO

En Madrid, a diecinueve de octubre de dos mil quince.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- En las actuaciones de referencia, por
diversas partes acusadoras perscnadas se han presentado los
siguientes escritos promoviendo la recusacidén de dos de los
Magistrados gue han de conocer y Jjuzgar los hechos objeto

de enjuiciamiento, como seguidamente exponemos:

1.- Por el Procurador D. Javier Fernandez Estrada, en
nompbre y representacién de la Asociacidén Observatori de
Drets Humans (DESC), personada como acusacién popular en la

causa, se presentd ante la Seccidn Segunda de la Sala de lo
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Penal de la Audiencia Nacicnal el dia 6-8-2015 escrito,
fechado el mismo dia, formulando, al amparo de lo dispuesto
en el articulo 219 y siguientes de la Ley Organica del
Poder Judicial, incidente de recusacidn del Magistrado
Iltmo. Sr. D. Enrique Lépez Lépez (asi como de la
Magistrada Iltma. Sra. D@ Maria Concepcidén Espejel
Jorquera, Presidenta de la referida Seccidn, que ha
motivado la formacién de otro expediente gubernativo, el n°®
47/1%). Entiende la parte promoteora del incidente de
recusacién que concurre en el Magistrade nombrado las
causas de recusacién previstas en los apartades 9° y 10°
del articulo 219 de la citada Ley, referidas,
respectivamente, a tener T“amistad intima o enemistad
manifiesta con cualguiera de las partes” y a “tener interés

directo o indirecto en el pleitc o causa”.

En el referido escrito, se interesa la practica de las

diligencias de prueba sigulentes:
A) Interrogatorio del Magistrado recusado.

B) Testifical de D® Maria Dolores de Cospedal Garcila,
Secretaria General del Partido Popular, y de D. Federico
Trillo-Figuerca, a fin de acreditar las relaciones que les
unen con el Magistrado recusade y las actuaciones del
Partido Popular en relacidén con los distintos nombramientos

del mismo.

C) Documental, consistente en gque sean testimoniados
por la Secretarie Judicial los sigulentes particulares para
su unién a las actuaciones de recusacidén, sin perjuicio de

dejar designada la causa completa:

- Auto del Juzgado Central de Instruccidén n® 5 por
el que se acuerda la continuacidén de los tramites del

Procedimientc Abreviado, de fecha 23-3-2015.
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- Recurso de reforma interpuesto por la Asociacidn

promovente, de fecha 6-4-2015.

-~ Auto del Juzgado Central de Instruccién n° 5 por
el que se desestimé el recurso de reforma, de fecha 14-3-

2015.

- Recurso de apelacién interpuesto por la Asociacidn

promovente, de fecha 20-4-2015.

- Auto de la Seccidn 42 de la Sala de lc Penal de la
Audiencia Nacional por el gue se desestimé el recurso de

apelacién, de fecha 29-6-2015.

- Auto del Juzgado Central de Instruccidn n® 5 por
el que se acordd la apertura de juicic oral, de fecha 29-5-

2015.

- Informe de la ONIF n° 46.128, de 11-3-2013, due

consta obrante en las Diligencias Previas n® 275/2008.

- Asimismo, se interesa gue se admita como prueba y
se aporta el informe de la Secretaria General del Senado y
los recursos interpuestos por el Grupo Parlamentario

Popular.

- También se propone la remisién de oficio a
Secretaria General del Senado, a fin de que envien copia de
la resolucién de la Mesa del Senado, Acuerdo de fecha 1-6-
2010, donde se determina gue el Magistradoc recusadc carecia
de los requisitos para ocupar el puesto al gque se le

proponia.

- Y finalmente se propone la remisién de oficio al
Secretario de la Fundacién para el An&lisis y los Estudios
Sociales (FAES), para gque envie certificacidon de las
intervenciocnes del Magistrado recusado en el senc de la

Fundacién, cualesquiera gue haya realizado o participado.
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2.- Por el Procurador D. Roberto Granizo Palomeqgue, en
nombre y representacién de D. Angel Luna Gonzailez y otros,
personados como acusacién popular en la causa, se presentd
ante la Seccidén Segunda de la Sala de lo Penal de la
Audiencia Nacional el dia 3-9-2015 escrito, fechado el
mismo dia, formulando, al amparo de lo dispuestc en el
articulo 219 vy siguientes de la Ley Organica del Poder
Judicial, incidente de recusacién del Magistrado Iltmo. 5r.
D. Enrique Lépez Lépez. Entiende la parte prometora del
incidente de recusacién gue concurre en el Magistrado
nombrado las causas de recusacién previstas en los
apartados 9° y 10° del articule 219 de la citada Ley,
referidas, respectivamente, a tener “amistad intima o
enemistad manifiesta con cualgquiera de las partes” y a

“tener interés directo o indirecto en el pleito o causa”.

Fn el referido escrito, por Otrosi, se interesa la

practica de las diligencias de prueba siguientes:
4) Documental, consistente en:

a) Que se tenga por aportados los documentos due

adjunta.

b) Que se requiera a la Fundacién para el Analisis
v Estudios Sociales (FAES) a fin de que acredite: 1.- Los
cursos organizados por la Fundacidén en los que el
Magistrado recusadoe ha participado, como coordinador, como
ponente o como asistente, desde el afio 2003 hasta la
actualidad. 2.- Los emclumentos, dietas o cualguier otra
retribucién que el referido Magistrado haya podidoe percibir
de la Fundacién per la participacidn en 1los cursos,
especialmente de aquellos en los que intervine como

coordinador o como ponente.



c) Que se oficie al Partido Popular, a fin de que
certifigue si el Magistrado recusado percibié algun tipo de
emolumento, dieta o retribucidn dineraria o en especie por
participar en la “Conferencia Politica del PP sobre el
modelo de Estado. Mesa redonda: Igualdad y solidaridad en
el Fstado de las Lutonomias”, celebrada en Madrid el 1-12-

2006.

3.- Por el Procurador D. José Miguel Martinez-Fresneda
Gambra, en nombre vy representacidén de Izquierda Unida,
Asociacién Libre de Abogados (ALA), Asociacidon “CODA-
Ecologistas en Accién” y Federacién “Los Verdes, Els Verds,
Berdeak, Os Verdes”, personada ccmo acusacidn popular en la
causa, se presentd ante la Seccién Segunda de la Sala de lo
Penal de la Audiencia Nacional el dia 14-9%-2015 escrito,
fechado un dia antes, formulando, al amparo de lo dispuesto
en el articuleo 219 y siguientes de la Ley Organica del

Poder Judicial, incidente de recusacién del Maglstrado

Tltmo. Sr. D. Enrique Lépez Lépez (asi como de la
Magistrada Iltma. Sra. D2  Maria Concepcién Espejel
Jorguera, Presidenta de la referida Seccidn, gue ha

motivado la formacién de otro expediente gubernativo, el n°?
47/15). Entiende la parte promotora del incidente de
recusacién que concurre en el Magistrado nombrado las
causas de recusacién previstas en los apartados 8°, 9°, 10°
y 11° del articulo 219 de la citada Ley, referidas,
respectivamente, a “tener pleito pendiente con alguna de
las partes”, tener “amistad Intima o enemistad manifiesta
con cualguiera de las partes”, “tener interes directo o
indirecto en el pleito o causa” y “haber participado en la
instruccién de la causa penal o haber resuelto el pleito o

causa en anterior instancia”.
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En el referido escrito, mediante Otrosi, se interesa

la practica de las diligencias de prueba sigulentes:
2) Documental, consistente en:

1°) Que por el Sr. Secretario de la Seccidn Segunda
se expida testimonio, para su aportacidén al incidente de
recusacién, del auto de apertura de juicio oral de la
presente causa, en el qgue figura el Partido Popular como
responsable civil de los delitos cometidos, asi como de los
escritos de acusacidén y/o defensa en los gue se pida la
declaracién como testigos del Sr. Rajoy Brey y de la Sra.

de Cospedal Garcia en el acto del juicio oral.

2°) Que por el Sr. Secretaric del Juzgado Central
de Instruccién n® 3 se expida testimonio del auto de fecha
11-3-2013 de las Diligencias Previas n® 25/2013, de
admisién a tramite de la gquerella interpuesta por la parte
recusante proponente e incorporada a la pieza separada de
referencia marginal seguida ante el Juzgado Central de
Instruccién n® 5, asi como de la diligencia de remisidn de
la causa n® 25/2013 al Juzgado Central de Instruccidén n® 5
para su incorporacién completa a la pieza separada UDEF-BLA

n® 22.510/13.

3°} Que se dirija regquerimiento a la Fundacién
FAES, calle Maria de Molina n°® 40-6° planta, 28006 Madrid,
para que por persona responsable de ese organismo se
certifiquen la totalidad de ponencias, conferencias, cursos
o semanarios impartidos para esa entidad por el Magistrado
recusado, con indicacién de si hubiera realizade también
actividades de coordinacién para la imparticidn de
seminarios, charlas, conferencias O ponencias, con
indicacién de los emclumentos totales percibidos de FAES

por los anteriores conceptos y fechas de los pagos.
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4°) Se presentan cuatro fotocopias de articulos
periodisticos publicados por Ruropa Press, El Pals y diaric
Publico ({documentos dos & <c¢inco). 8Se soclicita que se
dirijan reguerimientos a los indicados medios, acompafiados
de reproduccicnes de las indicadas fotocopias, c¢on el fin
de que por los mismos se emita y expida certificacidn
acreditativa de que las indicadas fotcocopias se
corresponden con articulos periodisticos publicados en cada

uno de esos medios o por internet.

5°) Se solicita que se dirija reguerimiento al
Partido  Popular, acompafado de la reproduccidn del
documente n° uno aportado, tomado de la web de dicho
partido, con el fin de gque por el mismo se emita y expida
certificacién acreditativa de que las indicadas fotocopias
se corresponden con articulos periodisticos publicados en

el indicado medic o por internet.

£°) Que por la Seccidén 2% de la Sala de lo Penal de
la Audiencia Nacicnal se aporte al presente expediente de
recusacion testimenio original de los siguientes

expedlientes:

a) Rollo de Apelacién n® 2/2013, en el que

participd como Magistrado el Sr. Lépez Lopez.

b} Recurso de Queja n° 2/2013, en el que

participd como Magistrado el Sr. Lopez Loépez.

7°) Se solicite a la Presidencia de la 8Sala de lco
Penal de la Audiencia Nacional el expediente gubernative
completo de recusacién, incidente de recusaciodon n® 14/2013,

contra el Magistrado D. Enrique Lopez Lopez.

8°) Se sclicite mediante atento oficio al Congreso
de los Diputados el acta de votacidén del afo 2001, en el

que conste el voto favorable del acusado y ex parlamentario
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D. Alvaro Lapuerta Quintero a la eleccidén del Magistrade D.
Enrigque Lépez Loépez como miembro del Consejo General del

Poder Judicial.

B} Testifical de D. Federico Trillo-Figueroca Martinez-

Conde vy de D?® Maria Dolores de Cospedal Garcila.

4.- Por el Procurador D. Robertc Granizo Paiomeque, en
nombre y representacién de la Asociacidén de Abogados
Demécratas por Europa (ADADE), personada como acusacidn
popular en la causa, se presentd ante la Seccidn Segunda de
la Sala de lo Penal de la Audiencia Nacional el dia 15-9-
2015 escrito, fechade cinco dias antes, formulando, al
amparo de lo dispuestoc en el articulo 219 y sigulentes de
la Ley Organica del Poder Judicial, incidente de recusacidn
del Magistrade Iltmo. Sr. D. Enrique Lépez Lépez (asl como
de la Magistrada Iltma. Sra. D® Maria Concepcidon Espejel
Jorgquera, Presidenta de la referida Seccidn, que ha
motivado la formacién de otro expediente gubernative, el n®
47/15). Entiende 1la parte promotora del incidente de
recusacién que concurre en el Magistrado nompbrado las
causas de recusacién previstas en los apartades 9° y 10°
del articuloc 219 de la citada Ley, referidas,
respectivamente, a tener “amistad intima o© enemistad
manifiesta con cualguiera de las partes” y a “tener interés

directo o indirecto en el pleito o causa”.

En el referido escrito, por Otrosi, se 1nteresa la

practica de las diligencias de prueba siguientes:
A) Documental, consistente en:

i°y La aportada y citada en el escrito de

proposicidn probatoria.
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2°) Se dirija oficio al Secretario de la Fundacidn
para el Anadlisis y los Estudiocs Sociales (FAES), <on
domicilio en Madrid, calle Maria de Molina n® 40-6°
(28006), para que remita certificado de las mesas redondas,
cursos vy conferencias en los que haya intervenide el

Magistrade recusado, en los ultimos diez anos.

39) Se dirija oficio al Ministeric de la
Presidencia, para gque se remita a las actuaciones
certificacién comprensiva de la asistencia de D® Ana Mato
Adrover al Consejo de Ministros celebrade el dia 7-6-2013,
en el que se acordd el nombramiento del recusado como

Magistrado del Tribunal Constitucional.

4°) Se requiera a la Secretaria de la Seccidn 27 de
la Sala de lo Penal de la Audiencia Nacional para due se
remita testimonio del informe de fecha 7-9-2015 evacuado
por el Ministerio Fiscal en la Pieza Separada de recusacidn

n® 5/2015 de dicha Seccidn.
B) Interrogatorio del Magistrado recusado.

C) Testifical de D* Maria Dolores de Cospedal Garcia y

de D. Federico Trillo-Figueroa.

SEGUNDO.- Mediante diligencia de ordenacidén de fecha
23-9-2015, de la Sra. Letrada de la Administracidn de
Justicia de la Seccién 22 de la Szla de lo Penal de la
Audiencia Nacional, y de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 223.3 de la Ley Organica del Poder Judicial, se
acordé formar pieza separada de recusacién del Maglstrado
Sr. Lépez Lépez y dar traslado de los citados cuatro
escrites formulande su recusacidédn al Ministerio Fiscal vy
demas partes personadas, por plazo comun de tres dias, para

que manifestaran si se adherlan o se oponian a las causas
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de recusacién propuestas © si conoclan alguna otra causa de
recusacidn, debiendo ser oildo el Magistrado recusado una
vez transcurrido dicho plazo acerca de si admite ¢ no las

causas de recusacldn feormuladas.

TERCERO.- E1 Ministerio Fiscal, en escrito presentado
el 30-9-2015, fechadoc un dia antes, informé que los
escritos promoviendo la recusacién del Magistrado nombrado
nc permiten el rechazo de plano de las recusaciones
formuladas, por lo que resulta necesario la admisidén a
tramite del correspondiente incidente y que se practique la

prueba gue se admita.

Propone como prueba la documentacién que acomparfia cCOmo

anexo en formato CD.

CUARTO.- Se adhirieron a las recusaciones interesadas:

- E1 Procurador D. Robertc Granizo Palomeque, actuando
en nombre y representacidén de D. Angel Luna Gonzalez Yy
otros, en escritc presentado y fechado el dia 28-9-2015,

respecto a las tres restantes recusaciones.

- Y el misme Procurador D. Roberto Granizo Palomegue,
actuando esta vez en nombre vy representacidn de la
Asociacién de BAbogados Demécratas por Europa {ADADE), en
escrito también presentado vy fechado el dia 28-9-2015,

respecto a las tres restantes recusaciones.

QUINTO.- En cambio, el Procurador D. Manuel Sanchez-
Puelles Gonzalez-Carvajal, actuando en nombre 1%
representacidn del Partido  Popular, presentd cuatro

ascritos el dia 29-9-2015%, fechados un dia antes, en los

10
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que se opuso e impugné cada una de las recusaciones

formuladas contra el Magistrado Sr. Lépez Ldpez.

SEXTO.- Por diligencia de ordenacidn de la Sra.
lLetrada de la Administracién de Justicia de la Seccidn 22
de la %Sala de lo Penal de la Audiencia Nacicnal, de fecha
2-10-2015% y de conformidad con lo dispuesto en el articulo
223.3 in fine de la Ley Organica del Poder Judicial, se
acordd dar traslade al Magistrado recusado de los cuatro
escritos formulando su recusacién y de la pieza separada

formada al efecto.

Dicho Magistradoe no aceptd las causas de recusacidn
invecadas, a través de informe presentado y fechado el dia

ALl

7-10-2015%, en el gue concluyd gue no concurre interés
alguno, ni directo ni indirecte, ni cercanc ni remoto,
tampoco albergo algin tipo de prejuicio, o inclinacidn
personal, ni una predisposicién personal, mas alla de 1la
cbligacién gue como profesional tenge de asumir y resolver
agquellos asuntos gque por normas de reparto me son

encomendados’.

SEPTIMO.- Por diligencia de ordenacidén de la Sra.
Letrada de la Administracién de Justicia de la Seccidén 2°
de la Sala de lo Penal de la Audiencia Nacional del mismc
7-10-2015, vy de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 223.3 y 225 de la Ley Organica del Poder
Judicial, se acordé la remisidén del expediente incoade a la
Presidencia de la Sala de lo Penal de la Audiencia

Nacional.

Por acuerde de 13-10-2015 del Iltmo. Sr. Presidente de

la Sala de 1lo Penal de la Audiencia Nacional, de

11
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conformidad con 1lo establecido en el articulo 224.1.1° de
la Ley Crgénica del Poder Judicial, fue nombrado instructor
del presente expediente el Magistrado Iltmeo. Sr. D. Juan

Francisco Martel Rivero.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Para la resolucidn gue hemos de adoptar
sobre la admisién o no a tréamite del presente incidente de
recusacién del Magistrado Iltmo. Sr. D. Enrique Lopez
Lépez, vy scbre admisién o no de las diligencias de prueba
propuestas por las partes persocnadas, resultan aplicables
los aludidos articulos 223.2, 224.1.1° y 225 de 1la Ley

Orgédnica del Poder Judicial.

£l articulo 223.2 establece que “La recusacién se
propondrd por escrito que deberd expresar concreta y
claramente la causa legal y los motivos en que se funde,
acompafiando un principio de prueba sobre los mismos. kste
escrito estara firmado por el abogado y por procurador si
intervinieren en el pleite, y por el recusante, o© por
alguien a su ruego, si no supiera firmar. En todo caso, el
procurador deberd acompafar poder especial para ia
recusacién de gque se trate. Si no intervinieran procurador
y abogado, el recusante habrd de ratificar la recusacidn

ante el secretario del tribunal de que se trate”.

FEl articule 224.1.1° indica que T“Instruirdn 1os
incidentes de recusacidn: 1°. Cuando el recusado sea el
presidente o un magistradoe del Tribunal Supremo, de la
Audiencia Nacional © de un Tribunal Superior de Justicia,

un magistrado de la Sala a la que pertenezca el recusado,

12



designado en virtud de un turno establecido por orden de

antigiiedad”.
Y el articulo 225 dice:

“i. Dentro del mismo dia en que finalice el plazo a
gque se refiere el apartade 3 del articulo 223, o en el
siguiente dia habil, pasard el pleito o causa &l
conocimiento de] sustituto, debiendo remitirse al tribunal
al gue corresponda instruir el incidente el escrito y los

documentos de la recusacion.

También deberd acompafiarse un informe del recusado

relativeo a i admite o no la causa de recusacion.

2. No se admitirdn a trdmite las recusaciones en las
gue no se expresaren los motivos en gque se funden, o a las
que no se acompaifien los documentos a que se refiere el

apartado 2 del articule 223.

3. 8i el recusadoc aceptare como cierta la causa de

recusacidn, se resolvera el Incidente sin mds tramites,

En caso contrario, el Instructor, si admitiere a
tramite la recusacidén propuesta, ordenard la prdctica, en
el plazo de 10 dias, de la prueba solicitada que sea
pertinente y la que estime necesaria y, acto seguido,
remitird lo actuado al tribunal competente para decidir el

incidente”.

En el supuesto analizado, las partes recusantes han
expresado los motivos en los gque fundan la recusacidn del
Iltmo. Sr. Magistrado D. Enrique Lépez Loépez, invocando
como causas de recusacién las enumeradas en los apartados
ge, 9°, 10° vy 11° del articulo 219 de la Ley Organica del

Poder Judicial, referidas, respectivamente, a “tener pleito

13
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pendiente con alguna de las partes”, tener “amistad intima
o enemistad manifiesta c¢on cualguiera de las partes”,
“tener interés directo o indirecto en el pleito o causa” vy
“haber participado en la instruccidén de la causa penal o

haber resuelto el pleito ¢ causa en anterior instancia”.

Ello se ha efectuado dentro del plazo legal de diez
dias, en escritos firmados por Abogados y Procuradores,
quienes actuan con poderes especiales para formular los
incidentes de recusacién. Por lo que se ha cumplimentado lo
dispuesto en les articulos 223.2 y 225 de la Ley Organica
del Poder Judicial.

Causas de recusacién que no han sido aceptadas por el

Magistrado recusado.

En consecuencia, de confermidad con lo establecide én
2l articulo 225 nombrade, procede admitir a tramite las
recusaciones formuladas contra el citado Magistrado,
efectuando en el siguiente apartado las consideraciones
correspondientes en orden a los medios de prueba propuestos
por los promoventes de este incidente y demas partes

personadas.

SEGUNDO.- En relacién a las pruebas propuestas, hemos

de admitir la préctica de las sigulentes:

1°.- Toda aquella documental aportada por las partes
en sus respectivos escritos, incluida la contenida en el CD

traido autos por el Ministeric Fiscal.

2° - Asimismo, se admite la documental (interesada por
las representaciones procesales de la Asociacidn
Observatori de Drets Humans (DESC); D. ﬁngel Luna Gonzalez
y otros; Izquierda Unida, Asociacién Libre de Abogados

(ALA) , Asociacién “CODA-Ecologistas en Accién” y Federacién

14



“Los Verdes, Els Verds, Berdeak, Os Verdes”, y la
Asociacidén de Abogados Demdécratas por Europa (ADADE)),
consistente en remisidén de oficio a la Fundacidén para el
Andlisis y Estudios Scciales (FAES), a fin de gque acredite:
1.- Los curscs organizados por la Fundacidn en los gue el
Magistrado recusado ha participado, como ccoordinador, como
ponente o como asistente, desde el afic 2003 hasta la
actualidad. 2.- Los emolumentos, dietas o cualguier otra
retribucidén que el referidc Magistrado haya podido percibir
de la Fundacidén por la participacidén en los curscs,
especialmente de aguellos en los gue intervino como

coordinador ¢ como ponente.

3°.- También se admite la documental ({interesada por
la representacién procesal de D. Angel Luna Gonzalez y
etros), consistente en remisidén de oficio al Partido
Popular, a fin de que certifigque si el Magistradoc recusado
percibié algin tipe de emolumento, dieta o retribucién
dineraria © en especie por participar en la “Conferencia
Poclitica del PP sobre el modelo de Estado. Mesa redonda:
Tgualdad y solidaridad en el Estado de las Autonomias”,

celebrada en Madrid 1 1-12-2006.

4° .- ¥ asimismo se admite la deocumental ({interesada
por las representaciones procesales de la Asociacidn
Observatori de Drets Humans (DESC); Izquierda Unida,
Asociacién Libre de Abogados (ALA), Asociacién “CODA-
Ecologistas en Accién” y Federacién “Los Verdes, Els Verds,
Berdeak, Os Verdes’”, y la Asociacidén de Abogados Dembcratas
por Eurcpa (ADADE))}, ccnsistente en que las Letradas de la
Administracidn de Justicia de la Seccidn 2% de la Sala de
lo Penal de la Audiencia Nacional, del Juzgado Central de
Instruccidén n° 3 y de la Presidencia de la Sala de lo Penal

de la Audiencia Nacional se confeccionen y remitan los

15
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testimonios de actuaciones solicitados en sus respectivos

escritos.

TERCERO.- En cambio, no admitimos la practica de los

siguientes medios probatorios:

1°.- El interrogatorio del Magistrade recusado Iltmc.
Sr. Enrigue Léperz Lépez {interesado pCr las
representaciones procesales de la Asociacién Observatori de
Drets Humans (DESC) y la Asociacién de Abogados Demécratas
por Europa (ADADE)), vya que el mismo ya ha emitido el
informe previsto en el articulo 223.3 in fine de la Ley
Orgénica del Poder Judicial, en el que ofrece explicaciones
de los motivos de su opesicién a aceptar las recusaciones
formuladas y de su relacién con las personas fisicas vy
juridicas sobre las que las partes recusantes sostienen las

causas de recusacidn gue alegan.

2°_ - Las declaraciones testificales de D?® Marila
Dolores de Cospedal Garcia y de D. Federico Trillo-Flgueroca
Martinez-Conde {(interesadas por las representaciones
procesales de la Asociacién Observatori de Drets Humans
(DESC); Izquierda Unida, Asociacién Libre de Abogados
(ALA) , Asociacién “CODA-Ecologistas en Accién” y Federacidn
“Los Verdes, Els Verds, Berdeak, ©Os Vexrdes”, vy la
Asociacién de Abogados Dembcratas por Europa (ADADE)), al
conccerse a través de la documental obrante en autos vy del
informe del Magistrado recusado el parecer de éste sobre la
relacién gque haya podido tener con aquéllos, lo que
devienen en inGtiles sus testimonios en el presente

incidente.

3° .- La remisién de oficio al Senado (interesado por
la representacién de la Asociacidén Observatori de Drets

Humans (DESC)}) a fin de que Secretaria General de dicha
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Cémara se envie copla de la resolucidn de la Mesa del
Senado, Acuerde de fecha 1-6-2010, donde se determina gque
el Magistrado recusado carecia de los requisitos para
ocupar el puesto al que se le proponia, toda vez que
resulta impertinente e inutil dicha prueba a los efectos
examinados, aparte de gue a través de otras documentales
aportadas consta el contenido de aquel Acuerdo y éste puede

consuitarse en la pagina web del Senado.

4°.- La vremisién de oficic al Congreso de los
Diputados {interesado por la representacidn procesal de
Izquierda Unida, Asociacién Libre de Abogados (ALA),
Asociacién “CODA-Ecologistas en Accién” y Federacién “Los
Verdes, Els Verds, Berdeak, Os Verdes’”), a fin de gue se
envie el acta de votaciédn del afic 2001, en el gue conste el
voto favorable del acusado y ex parlamentarioc D. Alvaro
Lapuerta Quinterc a la eleccidn del Magistrado D. Enrique
Lopez Lépez como miembro del Consejo General del Poder
Judicial, toda vez que resulta impertinente e inutil dicha
prueba a los efectos examinados, aparte de que tal
informacién puede consultarse en la pagina web del

Congreso.

5°.- La remisidén de oficie al Partido Popular
(interesado por la representacidén procesal de Izquierda
Unida, Asociacién Libre de Abogados (ALA), Asociacién
“CODA-Ecologistas en Accién” y Federacidon “Los Verdes, Els
Verds, Berdeak, Os Verdes'), a fin de que envie
certificacién acreditativa scbre determinados articulos
periodisticos publicados en ciertos mediocs o por internet,
ante la innecesariedad = inutilidad de dicha dccumentacidn

a los efectos agul examinados.

6°.- La remisién de oficio al Ministerioc de la
Presidencia (interesado por la representacidén procesal de

la Asociacién de Abogados Demdbcratas por Europa (ADADE)), a
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fin de que envie certificacién comprensiva de la asistencia
de D® Ana Mato Adrover al Consejo de Ministros celebrado el
dia 7-6-2013, en el que se acordd el nombramiento del
recusado como Magistrado del Tribunal Constitucional, ante
la innecesariedad e inutilidad de dicha documentacidén a los

efectos agui examinados.

En atencidén a lo expuesto:

PARTE DISPOSITIVA

ACUERDCO: Admitir a tramite les incidentes de

recusacion formulados por el Procurador D. Javier Fernandez
Estrada, en nombre vy representacidédn de la Asociacidén
Observatori de Drets Humans (DESC); por el Procurador D.
Roberto Granizo Palomeque, en nombre y representacidn de D.
Angel Luna Gonzalez y otres; por el Procurador D. Jose
Miguel Martinez-Fresneda Gampra, en nombre y representacion
de Izquierda Unida, Asociacién Libre de Abogados (ALA),
Asociacién “CODA-Ecologistas en Accién” y Federacién “Los
Verdes, Els Verds, Berdeak, Os Verdes”, y por el Procurador
D. Robertc Granize Palomeque, esta vez en nombre vy
representacién de la Asociacién de Abogados Democratas por
Europa (ADADE), contra el Iltmo. Sr. Magistrado D. Enrique

Lépez Lépez.

Asimismo, acuerdo la practica de los siguientes medios

de prueba, de conformidad con lo estabklecide en el
Fundamento Juridice Segundo de esta resolucién, que debera

llevarse a efecto en el plazo de diez dias:
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1°.- Tener por aportada toda aguella documental
adjuntada por las partes en sus respectivos escritos de
recusacidn, incluida la coentenida en el CD traide a autos

por el Ministeric Fiscal.

2°.- Librese oficio a la Fundacidén para el Anadlisis vy
Estudios Sociales (FAES), con domicilio en la calle Maria
de Molina n® 40 piso 6°, 28006 Madrid, a fin de gue remita
certificacién acerca de los dos sigulentes extremos: a) Los
cursos crganizades por la Fundacidn en los que el
Magistrade recusade Iltmo. Sr. D. Enrique Lépez Lopez ha
participade, como  coordinador, como ponente o @ como
asistente, desde el afic 2003 hasta la actualidad, y b) Los
emolumentos, dietas o cualquier otra retribucién gque el
referido Magistrado hayva podido percibir de la Fundacidn
por la participacidn en los cursosg, especlalmente de
aquellos en los qgue intervino como ccoordinador o© como

ponente.

3°,- Librese cficio al Partido Popular, con domicilio
en la calle Génova n® 13, 28004 Madrid, a fin de gque remita
certificacidédn acerca de si el Magistrado recusado Iltmo.
Sr. D. Enrique Lépez Lopez percibid algiun tipoe de
emolumento, dilieta o retribucidén dineraria o en especie por
participar en la “Conferencia Poliitica del PP scbre el
meodelo de Estado. Mesa redenda: Igualdad y solidaridad en
el Estado de las Autonomias”, celebrada en Madrid 1 1-12-

2006.

El libramientc de ambos oficios a la PFundacidén FAES y
al Partidc Pcpular se supedita a que la informacién a
obtener autn nco hubiera sido suministrada por dichas
entidades en el expediente gubernativo de recusacidn del
mismo Magistrado n® 46/15, que se instruye en relacidédn con
la pieza separada “Epoca I: 1999-2005”. En el caso de gue

ya se hubiesen cumplimentado, por la Letrada de 1la
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Administracién de Justicla de la Seccién 2% de la Sala de
lo Penal de la ARudiencia Nacional deberd testimoniarse la
contestacidén recibida de tales oficios, en aras del
principioc de economia procesal v en evitacién de dilacicnes

indebidas.

4° .- Procédase por las Letradas de la Administracién
de Justicia de la Seccidén 2* de la Sala de lo Penal de la
Audiencia Nacional, del Juzgado Central de Instruccidn n® 3
vy de la Presidencia de la Sala de lo Penal de la Audiencia
Nacional, a confeccionar y remitir los testimonios de
actuaciones solicitados en los escritos de las partes

proponentes.

Ne ha lugar a la practica del resto de la prueba

perscnal y documental propuesta por las partes, por las
razones expresadas en el Fundamento Juridicce Tercerc de

esta resolucidn.

Una wvez practicada la prueba admitida, remitase la
pieza separada del presente incidente de recusacidn a la
Presidencia de la Sala de 1lo Penal de la Audiencia
Nacicnal, a los efectos de lo dispuesto en los articulos
225 y 227.4° de la Ley Organica del Poder Judicial, para su

resoluciodn.

Asi lo acuerda y firma el Magistrade Instructor,

Tltmo. Sr. D. Juan Francisco Martel Rivero.
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