L it

AUDIENCIA NACIONAL

B 1 | sALr DE LO PENAL
AoumisTRecion | SECCION 004

© DETUSTICIA - Teléfono: 917096615/06/07
N.I.G.: 2807% 27 2 2013 0008670

ROLLO DE SALA: SUMARIO (PRC.ORDINARIO)} 1/2014

PROCEDIMIENTO DE ORIGEN: SUMARIO (PROC.ORDINARIO) 0000002
/2014

ORGANO DE ORIGEN: JUZGADO CENTRAL INSTRUCCION n°: 006

ILMOS. SRES. MAGISTRADOS:

D* ANGELA MURILLO BORDALLO (PRESIDENTE Y PONENTE)
D" PALOMA GONZALEZ PASTOR

D. JUAN FRANCISCO MARTEL RIVERO

SENTENCTIA N° 16/2016

En Madrid, a treinta de marzo de dos mil dieciséis.

Vista en juicic oral y piblico la causa referenciada en el
margen izquierdo del encabezamiento de esta resolucidn,
seguida por los tramites del Sumaric Ordinario por delitos de
pertenencia a organizacidn terrorista, lesiones terroristas,
estragos terroristas consumado y conspiracién para cometer un

delito de estragos terroristas.
Han sido partes en este procedimiento:

Como acusadora: El Ministerio Fiscal ejercitande la accidn

piblica que ostenta, representade per la Ilma. Sra. D* Teresa

Sandoval Altalcorrea.
La acusacién particular ejercida por D* Marta Garc¢ia Simén,

representada por la procuradora D* Lourdes Fernandez-Funa

Tamayo, y defendida por el letrado D. Guillermoc Royo Rubic.

Como acusadeos: Los procesados siguientes:
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Francisco Javier Solar Dominguez, nacide el 4 de julio de
1979 en Santiago de Chile, hijo de Francisco Javier y de
Constanza c¢on NIE Y-2536137-X, con domicilic en la calle
Pagserell n°® 59 de Barcelona, gin antecedentes penales,
privado de libertad por esta causa desde el 13 de noviembre de
2013 hasta la actualidad, representado por la procuradora D°
Esther Rodriguez Pérez y defendido por el letrado José Luis

Galédn Martin.

Ménica Andrea Caballero Sepiilveda, nacida el 18 de junioc de
1988 en Santiago de Chile, c¢on NIE Y-2607702-E, con domicilio
en la calle Passarell n° 59 de Barcelona, sin antecedentes
penaleg, en prisidn provisional por esta causa desgde el 13 de
noviembre de 2013 hasta la actualidad, representada por el
procurador D. Federico Pinilla Romero y defendida por 1la

letrada D* Amalia Alejandra Casado.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El presente Sumaric 2/14 del Juzgado Central de
Instruccidn n°® 6 se incod por presuntos delitos de pertenencia
a banda armada, estragos terroristas, lesiones terroristas y
conspiracién para cometer estragos terroristas, y en tal
ambito se dictd auto de procesamiento contra Francisco Javier
Solar Dominguez v Ménica Andrea Caballero Sepllveda el dia 4

de julio de 2014, recibiéndeles declaracidn indagatoria.

Tras practicarse las oportunas diligencias se declard
concluso el sumario por auto de 15 de Jjunio de 2015,
resolucidn confirmada por otra de igual clase de 23 de coctubre

de 2015, por la que se declard la apertura de juicio oral.

Tras evacuarse el tramite de calificacidn provisional por
todas las partes, por auto de 2 de febrero de 2016 se sefiald

para la celebracidén del juicio oral, los dias 8, 9 y 10 de
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marzo de 2016, acto gque tuve lugar, con el resultado que

aparece en el acta que lo documenta.

SEGUNDO. - El Ministerio Fiscal en sus conclusiones
provisionales, considerd que los hechos eran constitutivos de

los siguientes delitos:

) Delito de pertenencia a organizacidén terrorista,
previste y penade en los articulos 571 y 572.2 del
Coédigo Penal,

B) Delito de lesicones de  caracter  terrcrista,
tipificado en los articulos 573, 573 bis 1.4°%, en
relacidén con el articulc 148.1 del Cddigo Penal.

) Delito de estragocs terroristas contemplado en el
articulo 573, 573 bis 1 3° en relacién con el
articulo 346.1 del C&digo Penal.

D} Conspiracién para cometer un delito de estragos
terroristas, tipificade en los articulos 573, 573
bis 1.3* en relacién con el articulc 346.1 ¥y

articulo 17.1 y 3 del Cédigo Penal.

Y estimando autcres materiales de los mismos a los
procesados Francisce Javier Solar Dominguez y Ménica Andrea
Caballero S8Seplilveda, sin la c¢oncurrencia de c¢ircunstancias
modificativas de la resgponsabilidad c¢riminal, solicitd se

impusiera a ambeos las siguientes penas:

Por el delito A) 8 afios de prisién e inhabilitacidn

absecluta por 16 afios, accesgsorias y costas.

Por el delito B} 12 afics de prisidén e inhabilitacidn

absoluta por 20 aflos, accesorias y costas.

Por el delito C) 18 afios de prisién e inhabilitacidn

abscoluta por 25 afios, accesorias y costas.
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Por el delito D) 5 afios de prisién e inhabkilitacidn

absoluta por 15 afios, accescrias y costas.

Conforme al articulo 579 bis2 de CP, libertad wvigilada por

8 afios una vez cumplida la condena.

Privacidn del derecho a residir en Zaragoza y Barcelcona y
de aproximarse a la victima del atentado, de conformidad con
los Arts. 48 y 57 del Coédigoe Penal por un tiempo de 10 afios

una vez cumplida la pena privativa de libertad.

RESPONSABILIDAD CIVIL: Los acusados indemnizaran conjunta
Yy solidariamente a D* Marta Garcia Simdén en 3.000 € por las
legiones y en 12.000 € por las secuelas y al Cabildo de
Zaragoza en la cantidad de 182.601,75 € por los dafilos causados

en la Basilica del Pilar.

Dichas cantidades devengaran el interés legalmente

establecido.

De conformidad con lo dispuesto en el articule 127 procede

el decomiso de los efectos intervenidos.

La acugacidn particular evacuande el mwmisme tramite, se

adhiridé a las correlativas del Ministerio Fiscal, excepto en
lo que =se referia a la valoracidén de las lesicnes sufridas por
D* Marta Garcia Simén que tardaron en estabilizarse 101 dias,
30 de los cuales estuvo impedida para desarrollar sus
ocupaciones habituales, quedandole 1las siguientes secuelas:
Tragtorne por estrés postraumatico, déficit de agudeza

auditiva y dolor en articulacidén temporal mandibular.

Tales lesiones han causade en la referida Sra. Garcia
Simén una incapacidad permanente parcial del 25%, gue estaria
afectando tanto a su vida personal como laboral, no habiende

vuelte a tener la intensa y c¢ontinua actividad laboral que
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desarrollaba antes de la ocurrencia de 1los eventos due se

enjuician.

En definitiva, sclicita las indemnizaciones siguientes:
3.000 € por lesicnes, 15.000 € por _secuelas, 4,775 £ por
incapacidad permanente parcial del 25%, y B80.000 € por daiflos

morales.

Las defensas de los procegados, negaron las correlativas

de las acusaciones, manteniendc gque é&stos nc habian cometido
delito alguno vy solicitando en gu c¢onsecuencia la libre

absolucidén de los mismos.

TERCERO- El juicio se celebré en las sgesioneg de los dias
8, 9 yv 10 de marzo, y en su transcurso el Ministerio Fiscal

elevé sus conclusicones provisionales a definitivas.

La acusacidén particular modificd sus conclusiones
provisionales a la vista de las pruebas practicadas, en el
gentido de retirar la acusacidédn contra Francisco Javier Solar
Dominguez y Ménica Andrea Caballero Sepilveda respecto a los
delitos de pertenencia a organizacidn terrorista Y
conspiracidn para cometer delito de estragos terroristas,
manteniéndola en relacién con los delites de lesiones
terroristas vy dafice terroristas, por los que solicitd 1la
imposicidén de la pena de 5 afios de prisiém e inhabilitacién
absoluta por 10 afios, accescrias y costas, por el primero, y 7
afics de prisiédn, inhabilitacidén absoluta por 10 afios,
accesorias y costas, por el segundo; y ademas, conforme al
articule 579.3 procedia la imposicidn de libertad vigilada
durante 7 afios y & meses, una vez hayan cumplide la condena
impuesta, y la prohibicién de residir en la ciudad de Zaragoza
durante 10 afios una vez cumplida la ceondena impuesta,
entendiende incluida en esta wmedida l1la prohibicidén de

aproximarse a D* Marta Garcia Simdén y de comunicarse con ella.
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Las defensas de los acusades elevaron sus conclusiones

provisionales a definitivas.

HECHOS PROBADOS

PRIMERO.- Es FAI/FRI un numercso conjunto de pequefios
grupos diseminados por wmidltiples puntos del planeta, Jue
conforma una especie de organizacidn informal Yy
desestructurada, que tienen como denominadeor comin poseer una
ideclogia de corte anarquista insurreccionista basada en el
principio de atacar al Estado en cualquier lugar, siempre gue

sea posible, esperandoc el momento propicio para hacerlo.

Les anarguistas insurreccionistas consideran a las
entidades bancarias, oficinas de emplec temporal personas
pertenecientes a la c¢lase politica, la iglesia, la policia,
los locales de organismos coficiales etc.. como representaciones
del Estade, constituyendo por elle “simboleos” a los que atacan
indiscriminadamente, de manera primordial con el arma del

sabotaje con artefactos explesivos o incendiarios,

Estos individuos adoptan como modelo de lucha contra el
Estado la téactica insurrecional, que propugna gue la
organizacién debe ser, necesariamente, infermal, vy estar
compuesta por un nimerc indeterminado de grupos de afinidad,
unidades nucleares independientes y autdnomas, que teniendo
todas ellas perfectamente acotado a su “enemigo” genérico -el
Estado- no necesitan de un drgano superior jerdrquico gue las
adiestre, organice, y las active para el ataque, actuando por
tantoc de manera independiente y andnima. Solo se comunican con
el restoc de los grupos mediante la llamada “propaganda de
accidén”, es decir no existe comunicacidn entre dichos grupos,

reinando la soledad.
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Los grupos de afinidad insurrecicnistas se caracterizan

per las siguientes notas:

1) Estar formados por un nfimerc muy reducido de personas,

con relaciones de confianza absoluta.

2) Tener en petrspectiva un proyecte comin y la decisidn

firme de llevarlo a la practica: la anarqguia.

3) Utilizar la violencia como tdUnica herramienta para la

consecucidn de sus fines.

4} Ser autdnomos, independientes Yy dificilmente

detectables inclusc en sus entornos favorables.

En relacidén al modus operandi gque utilizan, los grupos de
afinidad acometen contra el Estadoe mediante artefactos
explogsives o incendiarios de fabricacidn casera, © lo gque es
igual, sus artefactes son elaborados con sustancias v
materiales susceptibles de adgquirirse facilmente en cualquier
centro comercial, lc que, por su generalidad, dificultan el
seguimientce de una posibkle via de investigacidn en relacidn a

sus componentesg,

En cuanto a la estrategia gque utilizan estos grupos
congigte en el ataque espaciadc en el tiempo, recomendandose
gue mientras un grupo estd activado, ninguno de sus miembros
participe en actividades que realicen los llamados

“movimientos antisistema”.

En definitiva, FAI/FRI es *“una organizacidén” informal
paradigma del insurrecionismo, compueste por un  nimero
indeterminado de grupos de afinidad dispersos por teodo el

mundo.
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SEGUNDO.- El 17 3junio 2012 se publicd en diferentes

L WM | higinas web de contrainformacidn un escrito, en el que se
ADMINISTRACTON
DF JUSTICIA presentaba una coordinadora anarquista llamada Grupos

Anarquistag Coordinades (GAC).

En diche escrito, leos GAC ponian de manifiesto sus dos
ejes rectores: la construccién de un movimiento anarquista
fuerte v coordinado, y la creacidén de una herramienta gque

pctencie la fuerza y los hechos que cada grupo mantiene en su

territorio.
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De esta forma los GAC se constituyeron en una especie de
coordinadora de un nlimerc indeterminado de grupos de afinidad
insurrecionistas, lo gue supusc una novedosa idea dentro de

esta rama del anarquismo, va que coordina vy organiza la
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violencia, tanto en el atagque con artefactos incendiarios o
explosives al Estado a través de sus simbolos o representantes
del sistema, como en su injerencia en movilizaciones
colectivas, con el fin de radicalizarlas y provocar fuertes
episodios de fractura social, persiguiendc el fortalecimiento
y la extensidén del movimiento anarguista, la desestabilizacidn
y el colapsco del sistema, y la revuelta y subversién del orden

establecido.

i TERCERO.- Los procesados Francisco Javier Scolar Dominguez

y Ménica Andrea Caballerc Seplilveda, ambos mayores de edad vy

sin antecedentes penales, nacionales de Chile y nacideos en
Santiage de Chile, que se trasladaron a Barcelona y resgidian
en la calle Passerell n® 59 bajo de la Ciudad Condal, guiados

ambog por sus ideas anargquistas insurreccionistas, pero sin
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que conste que estuvieran integrados en algin grupo de
afinidad de FAI/FRI, ni de 1los GAC, y actuando de manera

autédnoma decidieron atacar contra la Basilica del Pilar de
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Zaragoza, como uno de los simbolos del Estade, al que gquerian
i agredir; y dispuestos a ello, el dia 2 de octubre de 2013 se

desplazarcon desde Barcelona a Zaragoza en un autcbis gue

8

b e e e s




e

ADMINISTRACION
DE JISTICIA

tomaron a las 7 horas vy 40 minutos. Una vez se hallaron en la
Gltima ciudad procedieron a c¢olocar un artefacto explosivo
compueste por una bombona de gas butanc, dos kilogramos de
pdlvora negra y un reloj activador en la referida Basilica de
Nuestra Sefiora del Pilar, en un punto ubicado en 1la nave
central del templo, entre el altar y el coro. Dicho artefacto

explosiond a las 13 horas y 45 minutos.

El hecho fue avisade telefdnicamente 10 minutos antes a
que se produjera desde una cabina publica ubicada en la calle
San Martin, esquina con la calle Conde de Aranda de Zaragoza,
a un centrc de estética llamade “A cuerpe de Reina”, cuya
propietaria no estimdé creible tal noticia, por lo gque no la

transmitidé a los organismos oficiales.

La onda expansiva del artefacto explosive, con un radio de
accibébn lesiva de al menos 26 metros de alcance horizontal y 8
metros de altura afectd a D* Marta Garcia Simdén, gque se
enceontraba orando en el Templo, gquien sufridé una otalgia con
sangradc en el oido izquierdeo, con perforacidén del timpano y
sangrado leve en el conducto auditivo derecho, contracturas
musculares en las mandibulas y cuadro ansioso, lesiones gque
tardarcn en estabilizarse 101 dias, 30 de los cualeg egtuvo
impedida para desarrollar sus ocupacicnes habituales,
quedandocle como secuelas trastornos por estrés postraumdtico,
déficit de agudeza auditiva y dolor en articulacidén temporal

mandibular.

Las lesiones y secuelas padecidas por D*®* Marta Garcia
Simdén le han causado una incapacidad permanente parcial del

25%, que le afecta su vida personal y laboral.

En el momento de 1la deflagraciédn, ademd@s de cuatro
trabajadores de la Basilica, habia en su interior wvisit&ndola

al menos cincuenta turistas norteamericancs, acompafiados de su
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correspondiente guia, a gquienes no les alcanzd la onda

explosiva y no sufrieron lesidén alguna.

Ademds, tres personas quedarcn momentdneamente retenidas
en un ascensor gituadco en una de las torres de la Basilica,

que tampoco resultaron lesionadas.

Asimismo, a resultas de la explosidn, se produjeron en el
interior del templc cuantiocsos daflos materiales, alguno de los
cuales afectaron al patrimonio histérico y artistice, tanto en
los bancos situados en el altar mayor como en los &ngeles
esculpidos en la zona del coro, silleria, O&rgancs de tubos
etc, dafics pericialmente tasados en la suma de 182.601,75

euros.,

Tras la identificacidén de Francisco Javier Sclar Dominguez
y Mdnica Andrea Caballero, el Juzgado Central de Instruccién
n® 6, dictdé el 12 de noviembre de 2013 auto, por el cual
autorizaba la entrada y registro en el domicilio en el que
ambos habitaban, situado en la calle Passerell n°® 59 bajo de
Barcelona. Tal diligencia tuvo lugar, y en su transcurso se

ocuparon, entre otros, los sigulentes efectos:
-Un fular de color negro, que fue intervenido en el
intericor de una mochila roja que se encontraba sobre la mesa

del saldédn de la calle Pasgerell 59 bajo.

-Gafas de se¢l negras, sin inscripcién alguna, halladas en

la misma ocasién y situacidn que el anterior fular rezefiado.

-Gafas con la montura negra Y los= crigtales,

aparentemente, con una minima graduacidn visual,

-Gafas de pasta de color mnegro. Con la parte de uso de

visidn, de pléastico transparente sin graduacién alguna.

10
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-Gafas de sol de pléstico negro de la marca ORAC de forma

ovalada.

-Billetes de transporte de Barcelona al Monasterio de
Montserrat. Tres billetes individuales, dos de ellos de los
Ferrocarriles de la Generalitat de Barcelona a Monistrol, de
fecha 02.11.13 con hora de marcacidén: 10:20 h, y un bkillete
sencillo de un solo viaje del tren de cremallera, de
Monstserrat a Monistrol de la misma fecha que los anteriores vy

hora de marcacidn: 15:29 horas.

-Un triptico de informacién “vigita a Montserrat”, donde
congtan los horarios de trenes, los lugares de visita en 1la
Montafia y un planc de indicador situacional de Montserrat y

los edificios colindantes.

-Fotocopia de un folleto titulade ™“el placer armado”,
egcrito por Alfredo Maria Bonnano, en el que muchos parrafos
del mismo se encuentran subrayados, especialmente los gque
hacen alusidén a la lucha, como: "“la lucha armada debe escapar

a la caracterizacidn de lo “profesional”.

-Hoja Dominical del Arzobispade de Barcelona de fecha 10
de noviembre de 2013 en el que ademds de distintos articulos
de colaboradores, aperta informacién de fechas y horarics de

misas v actos destacados de algunas iglesias.

~-Un ejemplar del periddico de perfil anargquista “El Pesol
Negre” en el que se recoge, entre otros articulos, el
ncmbramiento del Jefe de Mossos de’Escuadra de la Regidn
Pclicial Central, Sergli Pla, y en la pagina 16 del mismo
periddico, se ofrece toda la informacién sobre la detencidn,
por parte de los agentes de dicho cuerpc, de presuntos
anarquistas, integrantes del Grupo de redes sociales: “Bandera
Negra”, Y como titular, “sobre la detencidn de los

compafieros” .
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-Pagaporte auténtico y en vigor hasta el 13.09.2017 a
nombre de Enrique Balaguer Pérez, nacido el 31.08.77 en
Santander (Cantabria), dicho documento se encontraba en una

habitacién, tipo trastero.

-Un folio mecanografiado y manuscrito, relacionado con los

*GAC” (Grupos Anarquistas Coordinados).

-Un bote de cristal con tapa de aluminio, cconteniendo un
fragmento de petardo trueno con una inscripeién del yim y yam

¥ una pequefia cantidad de peclvo en la base del bote.

-Un par de zapatillas deportivas marca Reebook del nlmerc
37, con la suela de color blanco y negra, propiedad de 1la
detenida Ménica Andrea Caballero gue se corresponden con las
gue Ménica Andrea llevaba puestas el dia 2 de octubre en el

metro de la Ciudad Condal.

-Teléfono ™“Sony Ericsson W200 con nimero de IMEI
357354019192970, de Francisco Javier Solar Dominguez y cuyo
numero es 603194191,

-Teléfono “Nokia 2330 Claggic” con nimero de IMETI

012169009164293, de Franciscoc Javier Sclar Dominguez.

-Teléfono “Samsung GT-E1050” ,con nimero de IMEI

352583054752372, de Mdénica Andrea Caballero Sepulveda.

-Portatil Ceompag, modelo Presario, con disco duro Hitachi
1100208E3824262GIA7VD intervenido en el dormitoric de
Francisco Javier Solar y Mdnica Andrea Caballerc. Portatil
Toshiba modelc satélite (645 con disco durc de la marca

Toshiba 41t3cDxzt de Francisco Javier Solar.

12
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-Disco duro externo de la marca Toshiba ZB99%6182AC de 500
GB intervenido en el dormitorio de Francisce Javier Solar y

Ménica Andrea Caballero.

-Memoria portétil de color rosa, USBl, con la inscripcién

*TAKE M5" de Francisco Javier Solar.

-Memoria portatil Verbatim USB2, intervenide en el
dormitoric de Francisco Javier Solar vy Ménica Andrea

Caballero,

-MP3 de 1la marca Hyundai, modelo UP&03, de Francisco

Javier Solar.

Como consecuencia del hallazge en el domicilic de
Francisco Javier Scolar Dominguez y Ménica Andrea Caballero
Seplilveda de 1logs Dbilletes de 1los ferrocarriles de 1la
Generalitat de Catalufia de Barcelona al Monasterio de
Monserrat, asi como del triptico de informacidn “visita a
Monserrat”, efectos aludidos anteriormente, y ante la socspecha
de que los acusades pudieran estar gestando la comisidn de un
atentadeo contra dicho templo y realizande actos preparatorios
para ello, se inicid de forma inmediata wuna linea de
investigacidn, realizidndogse en su virtud una serie de
comprobaciones con las camaras de video vigilancia instaladas

en dichos ferrocarriles y las situadas en la propia Basilica.

Tras el visionado de las grabaciones se pudec constatar que
el dia 12 de noviembre de 2013 ambos procesados estuvieron en
el interior del templo, zrepitiendo recorrideos, sin mostrar

interés alguno hacia la figura de la Virgen que lo presidia.
No aparece acreditado gque Francigco Javier y Ménica Andrea

hubieran decidide ejecutador acto alguno tendente a accmeter

contra dicha Basilica.
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FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- La defensa de Francisco Javier 8olar Dominguez,
al inicio del acto del plenaric, volvid a plantear, a mede de
“cuestiones previas”, la recusacidn de los miembros de este
Tribunal para el enjuiciamiento de la presente causa, por los
mismos motivos articulados con anterioridad a la vista oral,
gin mas aditamentos: Haber acordade la prérroga de la prisién
provisional que los acusades venian sufriendo desde el 13 de
noviembre de 2013 mediante auto de fecha 27.10.15, y haber

decretado nuevo recconocimientc médico de una lesionada.

También pretendid gue rechazidramos la prueba pericial de
inteligencia porque -a su entender- los conccimientos
suministrados por los peritos respecto a la FAI/FRI y los GAC

ya los posee este Tribunal, experto en estas lides.

La primera de las referidas cuesticnes ya fue tratada y
resuelta en nuestro auto de fecha 1.03.16 obrante en el folio

566 del Tomo II del Rollo de Sala.

En €&l expresibamos: T"PRIMERO.- En modo alguno puede
acogerse el incidente de reacusacidn planteado por la
representacién procesal de FRANCISCO JAVIER SQLAR DOMINGUEZ,
por dos motivos de una simplicidad supina.

Se alega gue este Tribunal, al haber acordade la practica
de una prueba pericial solicitada por una de las acusaciones,
mediante escrito de 10 de Agosto de 2015, consistente en el
reconocimiento medico forense de una legionada, como
diligencias complementarias, ha incurride en falta de
imparcialidad, realizando actos instructorios impropios de una
Sala de enjuiciamiento, gue le estdn vetados por su propia
naturaleza.

Eso no es cierto.

Tal diligencia fue solicitada por la Acusacién Particular

sustentada tal peticidén en gue dicha lesionada habia carecido
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de representacidén procesal y defensa, por renuncia de
profesionales anteriores, hasta junio, acompadando a dicho
escrito informe pericial de parte sobre secuelas posteriores
al reconocimiento forense que obraba en la causa, asi como
informe laboral, solicitande la unién de los nuevos documentos
a fin de gue pudiesen cuantificarse ilas posibles
responsabilidades civiles.

Y al efecto se 1ibrdé exhorto al Juzgado Decano de
Zaragoza, gque fue oportunamente cumplimentado, con el nuevo
informe medico forense remitido, que no afecta en absoluto a

la calificacidn juridica de los hechos, y gue fue notificado a

la parte gue intenta la recusacién de la Sala el 17 de

Diciembre de 2015; perc lo intenta el 15 de febrero de 2016,

cuando el articulo 223 de la Ley Orgdnica del poder judicial
establece un plazo midximo de proposicidén del incidente de 10
dias.

Sin embargo el promotor del incidente, cuando tomd
conocimiente del contenido del exhorto cumplimentado, se
limité a formular su enérgica protesta por la practica de
prueba en la fase 1intermedia, reservandose la Ffacultad de
solicitar la nulidad de las actuaciones, y anuncilando entonces
una posible recusacidén de los Magistrados gque hubieran
acordado tal practica, pror perdida sobrevenida de
imparcialidad objetiva, como si la proposicién del incidente,
tan extempordneamente planteada, careciese de fecha de
caducidad.

Pero al margen de los expuesto, lo gue resulta evidente a
todas luces es gque la diligencia acordada por este Tribunal no
supone la realizacidén de funciones instructorias gque, desde
luego, no nos compete, en la misma medida en que no lo supone,
el admitir -como hemos hecho- como prueba anticipada propuesta
per la defensa de Solar Dominguez, el reconocimiento medico
forense de esta persona, antes de julcio oral.

El argumento del que pretende la recusacidén del Tribunal

cae por su propio peso.
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SEGUNDO.- También se dice que, al haber dictado este
Tribunal auto de prorroga de la prisién provisional que venian
sufriendo los procesados Francisco Javier Solar Dominguez y
Ménica Andrea Caballerc Sepilveda mediante auto de fecha 27 de
Octubre de 2015, también ha incurrido en falta de
imparcialidad, incompatible con el recto hacer de juzgar, con
las cualidades inherentes a tan sagrada funcién.

Pero esto es lo mas opuesto posible a la realidad.

El auto en cuestidn, dictadeo por el udnico Tribunal gue
podia hacerlo, y que sclo es este, es absolutamente aséptico,
vy se basa, de acuerdo con los argumentos de la Ilmo. S8r.
Representante del Ministerio Fiscal, en el riesgo de fuga que
se detectaba en los dos procesados ante la innegable gravedad
de los delitos que a ambos se le atribuian, con las
consigulientes severas penas que 1levaban aparejadas,
circunstancias unidas a la proximidad del juicio oral.

Se  hizo referencia a 1a existencia de indicios
relacionades de criminalidad, porgue si esto no fuera una
realidad, 1la prorroga de lIa prisidén provisional de los
afectadog careceria de todo sentido. Es lo gque mantenian las

acusaciones y acogidé el Tribunal”.

En cuanto a la llamada prueba pericial de inteligencia,
tal medio ha side plenamente reconocido por nuestro Tribunal
Supremo, entendiendo por tal los dict&menes emitidos, en el
casc que nos ocupa, por miembros de las Fuerzas y Cuerpos de
Seguridad del Estado: Cuerpo Nacional de Pelicia, Mossos
d’Escuadra, sobre el modus operandi de las organizaciones

investigadas en esta causa.

Como seflala la Sentencia del Tribunal Supremo 611/16é son
miltiples los precedentes de la Sala Segunda relacionades con

el valor probatorio de esta clase de informes.

Y es que la reforma de la centenaria Ley de Enjuiciamiento

Civil ensanché el espacio funcional reservado al perito. No se
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trata ya de suplir las carencias del Juez mediante la emisidn
de un dictamen relacionade con los “conocimienteos cientificos
o artisticos” a los que se refiere el articulc 456 de la Ley

de Enjuiciamiento Criminal. Lo que el articulo 335.1 de la ley

de Enjuiciamiento Civil autoriza, desde luego con
incuestionable valor supletcrio, se extiende a los
conocimientos “técnicos y précticos”. Es evidente que la

¢olaboracién de profesionales en la descripecidén de la
metodologia, de los modos de operar de una organizacién y en
el funcionamiento de unos recursos humanos puestos al servicio
del delito, puede ser de gran utilidad para el &rgano

decisorio.

La préactica de la actuacidén de una organizacién criminal
puede ser descrita en base a la experiencia de quien se ha
infiltrado en una de esas estructuras, o simplemente, ha hecho
de su investigacidén el objeto cotidiano y preferente de su
actividad profesicnal como agente de las Fuerzas y Cuerpos de

S8eguridad del Estado.

La pericial obrante en autos, ratificada vy ampliada en el
acto del plenario, se basa fundamentalmente en el estudio de
los documentos fisicos e informaticos intervenidos en el
domicilic que ocupaban Francisco Javier Solar Dominguez vy
Ménica  Andrea Caballero  Sephlveda, ¥y precisamente, el
resultado de tal prueba ncs 1lleva a conclusiones bien
distintas a las mantenidas por el Ministerio Fiscal,
coincidentes con las extraidas por la acusacidn particular,
que en el tradmite de conclusiones definitivas, retird la
acusacién gue antes formuld contra los dos procesados por

delito de integracidén en organizacidn terrorista.

La prueba pericial de inteligencia ©practicada, tan
combatida pcr las defesas, ha favorecido a Francisco Javier y
Ménica Andrea, sin ningin lugar a dudas y es perfectamente
valida y eficaz.
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SEGUNDO.- Comc ya hemecs dicho, el Ministerio Fiscal ha
acusado a Francisce Javier Solar Dominguez y Mdénica Andrea
Caballero SeplUlveda de un delito de pertenencia a organizacidén
terrorista, estimando que la FAI/FRI y los GAC constituye una
organizacién a nivel mundial de esta naturaleza y dando a
entender que los procesados estaban integrados en la misma,

sin que lo diga expresamente,

El articuleo 571 del Cddigo Penal establece: “A los efectos
de este C(&6digo se consideraran organizacicnes o grupos
terroristas aquellas agrupaciones gue teniendo las
caracteristicas respectivamente establecidas en el péarrafo
segundo del apartado 1 del articulo 570 bis y en el parrafo
segundo del apartado 1 del articule 570 ter tengan por
finalidad o por objeto la comisidén de algunos de los delitos

tipificados en la seccidn siguiente.

El parrafc segundo del apartade 1 del articulec 570 bis
determina: “a los efectos de este (C8digo se entiende por

erganizacidén criminal la agrupacién formada por mds de dos

pbersonas, con cardcter estable o por tiempo indefinido, que de
manera concertada y coordinada, se reparten diversas tareas o

funciones con el fin de cometer delitos”.

Por su parte, el plarrafo segunde del apartado 1 del
articule 570 ter establece “A efectos de este Cédigo se

entiende por grupo criminal la unidén de dos o mds personas

gue, sin reunir alguna ¢ algunas de las caracteristicas de la
organizacidén criminal definida en el articulo anterior, tenga
por finalidad o por objeto la perpetracidn concertada de

delitos”.

Partiendo de estos principios, legalmente establecidos,

procede ahora analizar detenidamente el relato histérico de
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esta sentencia, en cuanto a la FAI/FRI-GAC, construido en base

al resultado de la prueba pericial de inteligencia.

Los Sres. Peritos ratificaron en el acto del plenaric que
la FAI/FRI esté&n constituidas por un numerosc conjunto de
pequefios grupos diseminados por miltiples puntos del planeta,
unidos exclusivamente por una ideologia comin de naturaleza
anarquista insurreccionista gque persigue a toda costa atacar
al Estado y, por elle, a cualquier simbolo que -entienden- 1lo
representa, actuande esos grupos de manera independiente vy
auténoma, y sin ni siquiera conccerse los miembros de un grupo
a los componentes de otros, sin previo adiestramiento de
ningdn tipo, aprendiendo cada unc por su cuenta y sin consigna
para atacar, porque la idea de jerarguia, reparto de funciones

et¢, son conceptos que rechazan de plano.

Los peritos nos dijeron en el plenaric que realmente
estdbamos ante una organizacién a nivel mundial carente de
*organizacidn”, sin estructura, sin mando, s=in pceseer ni tan
siquiera un requisito de 1los establecidos en el parrafo
segundo del apartado 1 del articulo 570 bis, ni de los
contemplados en el pérrafo segundo del apartado 1 del articulc
570 ter, por lo due no estamos ante una organizacidén criminal
ni ante grupos criminales a los que se refiere nuestro Cédigo

Penal.

Como dijo la acusacidén particular en su informe oral, si
se considerase a la FAI/FRI-GAC organizacicones terroristas,
serian tan defectuosas, incapaces Y objetivamente
disfuncionales que ni sigquiera tendrian relevancia penal. Y es
que una organizacién de estructura horizontal no es

organizaciodn.

Pero es que, ademds, no se ha practicado prueba alguna
tendente a acreditar gue los procesados Francisco Javier Solar

Dominguez y Ménica Andrea Caballero Sepiilveda estuvieran
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integrades en algunc de los llamados grupos de afinidad de la
FAI/FRI-GAC, eso ni se dice en los escritos acusatorios, vy
degsde luego elios dos, por si solos, no pueden constituir
organizacidn terrorista ni grupo terrorista porgque se requiere

que lo conformen mds de dos personas, lo que agqui no sucede.

Por ello la absolucidén de los dos procesados por el delito
de integracién en organizacién terrorista eg el Gnico

pronunciamientce posible conforme a Derecho.

TERCERO.-El Ministerio Piblico acusé definitivamente a
Francisco Javier Scler y Ménica Andrea Caballero de un delito
de estragos terroristas tipificado en los articulos 573, 573
bis 1 3°, en relacidén con el articulc 346.1 todos ellos del

Codito Penal.

El dltimo precepto referido establece: “Los gue provocando
explosiones o utilizando cualquier otro medio de similar
potencia destructiva, causaren la destruccidén de aeropuertos,
puertos, estaciones, edificios, locales pilblicos, depésitos
gue contengan materiales inflamables o© explogivog, vias de
comunicacidén, medios de transporte colectivosg, © la Iinmersién
o varamientoc de nave, Iinundacién, explosién de una mina o©
instalacién industrial, levantamiento de los carriles de una
via férrea, cambico malicioso de las seflales empleadas en el
servicio de ésta para la seguridad de los medics de
transporte, veladura de puente, destrozo de calzada publica,
dafic a olecductes, perturbacidén grave de cualquier clase o
medio de comunicacidén, perturbacidn o Iinterrupcién del
suministro de agua, electricidad, hidrocarburcs u otro recurso
natural fundamental incurrirdn en la pena de prisién de diez a
veinte afios, cuando los estragos comportaran necesariamente un
peligro para la vida o integridad de las personas”.

Por su parte, el articulo 346.2 indica: “cuando no
concurriere tal peligro, se castigardn con la pena de cuatro a

ocho afios de prisidén~”.

Analizande el relato histdrico de esta resolucidn en lo
referente al acometimiento perpetrado contra la Basilica del

Pilar de Zaragoza, vemos que el artefacto explcsivo utilizade
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era de fabricacidn casera y de gran simplicidad, compuesto por
una bombona de butano, dos kilogramos de pdlvora negra y un
reloj activador, cuya onda expansiva tuvo un radio de accidén
lesiva de al menos 26 metros de alcance horizontal y 8 metros
de altura, que afecté a D* Marta Garcia Simdn causandole las
legiones que se especifica en los hechos probados, y ademds
produjeron en el interior del templo los dafios materiales, que
también se expresan, pericialmente tasades en la suma de
182.601,75 euros, pues muchos de ellos afectaron a elementos

del patrimonio histdrico y artistico.

Pero el referido artefacte explosivo carecia de potencia

destructiva no constando que las estructuras arquitectdnicas

de la Basilica sufriesen algin tipo de menoscabo gue amenazare
con su destruccién, vy el tipo del articulco 346.1 exige la

destruccidn efectiva.

Luegc no estamos ante un delito de estragoes terroristas
procediendo la absolucidén de 1los dos procesados por tal

delito.

Le misme sucede con el deliteo de consgpiracidén paras
cometer delito de estragos terroristas en el monasteric de

Monserrat.

Es ciertc que ambos procesados, el dia 12 de noviembre de
2013 estuvieron en el interior del templo referido, pues ellos
mismeos lo reconocen sin ningln génerc de cortapisas repitiendo
ambog recorrido, perce sestuviercen gque tal visita la realizaron

con fines culturales.

Podran existir sospechas de que sus intencionesg eran
otras bien distintas, pero no aparece prueba alguna gue nos
autorice a establecer que Francisco Javier Solar Dominguez vy
Ménica Andrea Caballero Sepllveda se concertaron para atacar

contra el monasteric y resoclvieron ejecutar dicho ataque.
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CUARTO. - Los hechos declarados probados son constitutivos

de les delitos siguientes:

1l)Delito de lesiones terroristas consumado, previsto y
penado en el articule 577 en relacién con el articulo 148.1

del Cédigo Penal vigente cuando ocurriercn los hechos.

2}Delito de dafios terroristas consumade, tipificado en el
articulo 577, en relacidn con el articule 266.3 y 323 del

Cédigo Penal vigente cuando ocurrieron los hechos.

Aplicamos el Cdédigo Penal anterior a la reforma operada
en el mismo por Ley Orgénica 1/2015 de 30 de marzo por

resultar mds favorable a los procesados.

Resulta incontrovertible la realidad de los hechos

acaecidos en el intericr de la Basilica del Pilar de Zaragoza.

Nadie 1los ha discutide, y en el acto del juicio
comparecieron testigos y peritos que dieron buena cuenta de la
realidad de los luctuosos sucesos, de manera gque la

perpetraciédn de los delitog expresados escapan de toda duda.

Las defensas de los procesados pusieron todo su empefic en
querer hacer ver gque estas persconas no colocaron artefacto
explosivo alguno en la Basilica, no se trasladaron a Zaragoza
ese dia 2 de octubre de 2013, y ni siquiera ccnocian esta

ciudad.

Perc las pruebas practicadas les quitan la razdn.

En el acto del plenaric Mdnica Andrea indicdé gque el dia
de autos -2 de octubre de 2013- permanecié todo el dia en su
domicilio, afirmacidén gque gueda desvirtuada no solo por el

visionado de imagenes que sge llevd a cabo en juicio, a las que

22

A A A )



ADMINISTRACION
{ DEJUSTICIA

luege nos referiremos, sino también por 1la certificacidn
cbrante en autos, al feolio 3103, remitida por Endesa, en la
que se hace constar que el dia 2 de octubre de 2013, a las 12
horas y 54 minutos, el lector de la empresa ULLASTRES
Externalizacidén de Contratos S.A., actuandc como colaboradora
de Endesa Distribucién, no pudo acceder al contador que se
encontraba en el domicilio de los acusados, al no hallarse
nadie en el interior de dicha wvivienda. El lector habia dejado
previamente c¢olocado, en un lugar visible y accesible, un
avisc a los clientes, para que pudieran aportar la lectura de
su contador en caso de ausencia, y dichos clientes anctaron la
lectura en dicho aviso en la fecha sclicitada, 2 de octubre de
2013, sabiendo que ese dia iban a estar ausentes de su

vivienda.

QUINTO.- Fuercn multitud de imdgenes las que se
visionaron en el acto del plenario, provenientes de las
camaras de seguridad instaladas en el wmetro y estacidén de
autobuses de Barcelona, en la estacidén de autobuses de
Zaragoza y en el bar 1llamado "“Lag Catedralesg” sgituado en la

plaza de la Basilica del Pilar.

- En las captadas en la estacidén de metro de la Ciudad
Condal =se observa a los dos acusados con sSus rostros
descubiertos, giendo perfectamente reconocibles a simple
vigta, observandose como Mdnica Andrea llevaba a sus espaldas
una mechila, mientras que Francisco Javier portaba una especie
de bolsa de grandes dimensiones con estampados de lineas
multicolor, clertamente llamativa. Y eso lo captd este
Tribunal en Jjuicio y lo corroboraron las declaraciones
testificales de los funcionarios del Cuerpo Nacicnal de

Policia con carnet profesional numerc 61.107 y 73.203.

El primero de los referidos manifestd haber actuado en
coordinacién con sus compafieros de Zaragoza, gue les alertaron

que los presuntos autores de los hechos ocurridos en 1la
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Basilica del Pilar hubieran podido desplazarse a Zaragoza en
autoblis, procedentes de Barcelona. Comenzaron a recabar
informacién en la estacién Norte de autobuses y en las
estaciones de metro de Sagrera y Arco del Triunfo de la
Ciudad Condal. El1 visionado de las imdgenes captadas les fue
llevando al recorrido cque hicieron los procesados en la mafiana
del 2 de octubre de 2013. Tcomaron el metro para desplazarse a
la estacidén de autobuses y ahi *“iban a cara descubierta hasta
gue llegan a la estacién del Norte, cubriéndose el rostro
cuando salen del metro al exterior. El hombre se pone un gorro
y la mujer una especie de pafiuelo negro. La ropa gue ambos
llevaban era la misma, cubiertos y sin cubrir, v llevaban come
una especie de nevera de playa muy 1llamativa, de colores
verdes, azules, grises y rojos, asas grandes, y unas veces la

llevaba la chica y otras el chico.”

En sentido andleogo se pronuncié el policia con carnet
profesicnal 73.203, reiterando gue “en el metro iban a cara
descubierta, perc al acceder a la estacidén de autobuses, la

chica 1iba c¢on wun pafiuelec vy el chico 1llevaba la cabeza

cubierta.”.

Por el Ministeric Fiscal se le preguntdé si, al visionar
las imagenes detectaron si las personas gue iban c¢on el rostro
descublerte en el metro eran las mismas que luego lo ocultaron
en la estacidn, cuande accedieron al autobiis con destino a
Zaragoza, el testigo manifestd: ™“si. No nes cupo ninguna

duda.”.

Refiriéndecse a la belsa que portaban puntualizé que era
"una bolsa cuadrada de grandes dimensiones, de rayas negras y
colores muy llamativos, y con ella accedieron al autobils, con

destine a Zaragoza.”

- En lo atinente al dispositive montado en Zaragoza, el

policia con carnet profesional 73.220 depusc en el plenario,
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explicando gue el dia de autos se encontraba en su domicilio,
donde recibkbid wuna llamada telefdénica por la gque se le
informaba que el grupo de TEDAX se habia desplazade a la
Bagilica del Pilar, porgue en ella se habia producide una
explosidn. Siguid diciendo que cuando llegd a este lugar, los
técnicos en desactivacidn de explesivos estaban actuando con
guias caninos para asegurar la zona, El1 declarante penetrd en
el temple, ©observando los destrozos causados: silleria
fracturada, un pequefio incendic en los bancos situados en la

via sacra, humo y polve por doquier,

Prosiguié su relato indicando gue, de forma inmediata,
did las Ordenes oportunas de visionar las grabaciones de las
cémaras de seguridad instaladas en log alrededores de la

Basilica, recabando datcs de las personas que se hallaban en

las proximidades del lugar, en orden a determinar a 1los
posibles autores del actuar dafiine; pero 1los testimonios
ofrecidos al respecto eran contradictorios, nada

determinantes, pues se obtuvieron de gentes gue huian de alli

presas de miedo y nerviosismo.

El testigo afiadid que, sin embargo, tras el visionado de
las grabacicones de las camaras de seguridad, aparecieron unas
imdgenes que les llamd la atencidn: dos personas gue ocultaban
sus rostros vestidas con prendas invernales en un dia en el
que reinaban altas temperaturas, gue llevaban una bolsa de
grandes dimensiones en forma de caja o cajdn, gque entraban en
un bar cercano a la Basilica del gque salieron 10 minutos
después, de forma precipitada y sin probar siquiera 1la
consumicién que pidieron, y se marcharon veloz, c¢oincidiendo

en el ezpacio de tiempo con la deflagracidn.

El testigo gue nos ocupa siguid diciende que después
prosiguieron con el rastrec, gue les llevé a la estacidn de
autobuses de Zaragoza, vy alli le fueron entregadas las camaras

que visionaron, pudiendc cbservar a las mismas dos personas
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gue aparecieron en las cémaras de la plaza del Pilar, saliendo
del autoblls procedente de Barcelona “con mirada huidiza”,
agregando: "habia algo raro en las 1Imdgenes, y la forma de
andar también resultaba llamativa. Ellog intentaban evitar las
camaras, y se apreciaba que sabian donde estaban ubicadas.”, y
precisando: “estag perscnas llevaban cubierta la cara con una
pamela c© gorro, y llevaban la misma caja o cajén, una especie
de nevera portdatil, de forma rectdngular, con ravas de

diferentes ccolores..”.

El Tribunal que contempld todas esas imagenes proyectadas
en el acto del plenario, coincide con los testigos a los que
nes hemos referido, en todas sus observaciones Yy

coincidencias.,

SEXTO.- Ademads de las pruebas expuestas, contamos tambien
con la pericial técnico-antropométrica, gue llevaron a cabo
los policias con carnet profesicnal 78.793 y 99.870, autores
del informe que obra en las actuaciones a los folios 2519 a
2547, y con la pericial de comparacién facial efectuada per
los policiag c¢on carnet profesional €64.%28 vy 101.160, gue
realizaron el informe ¢que figura a los folios 3.397 vy

siguientes.

Los dos primeros referidos comenzaron explicandconos el
método seguido: se basaron en imagenes en formato digital, con

las gue elaboraron un informe biométrice parcial.

Contaron con imagenes indubitadas y dubitadas. Las
primeras consistentes en fotografias de los detenidos tomadas
de un periddico digital chileno (fuentes abiertas), y las
segundas eran imagenes captadas de los dos referideos en la

estacién de metro barcelonesa de La Segrera.

Los peritos, tras los estudios pertinentes, concluyeron

que respecto a Francisco Javier Solar Dominguez existian
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fuertes indicios de coincidencias entre las imagenes captadas
per lag camaras de seguridad del metreo y las indubitadas, no
ocurriende lo mismo en relacidédn a Mdnica Andrea Caballero
Septilveda, cuyos indicios de coincidencia eran leves, debido
fundamentalmente al &ngule de inclinacién de la cara, la mala

calidad de la imagen y losg pixeles existentes entre sus ojos.

Pero dicha prueba pericial ha de complementarse con la de
comparacién facial llevada a cabo por los policias con carnet
profesional 64.928 y 101.160, autores del informe que figura a

log foliog 3.397 vy siguientes de la causa.

Dichos técnicos comparecieron en el plenaric
ilustrandonos acerca de los dos posibles resultados de las
pruebas comparativas, diciéndonos que uno es la identificacién
y otro el reconocimiento, El primerc requiere una calidad de
imagen muy superior que el segundo, “pues una calidad
deficiente no permite una identificacidn, perc &i un
reconocimiento de una persona a la gque antes se haya visto o
se conozca previamente, porque en ese segundo casc se pueden
ponderar factores diverscos, como la forma de mwmoverse, la
manera de caminar, las complexiones, etc, gque no pueden

valorase en una identificacién.”

En el caso gue nosg oc¢upa, los resultados obtenidos de la
prueba pericial antropométrica se refieren a la
identificacidén, y de ahi se explican las dudosas conclusiones
respecto de Mdnica Andrea, gque nc resultan incompatible con un

plenc reconccimiento.

Las pruebas comentadas, unidas a la percepcién intima de
egte Tribunal que wvisiond todas las grabaciones a gue hemos
aludido, nos lleva al convencimiento de que esas dos personas
eran las que en la mafilana del 2 de octubre de 2013, provistas
de una bolsa de considerables dimensiones, tcomaron el metro en

la estacidén de La Segrera de Barcelcna, y por este medio, se
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desplazaron hasta la estacién de autobuses Centro Norte de la
Ciudad Condal, tomando eze medio de transporte con destino a
Zaragoza, ciudad a la ¢ue llegarcn, dirigiéndose seguidamente
hasta un bar ubicado en las cercanias del templo, en el que se
introdujeron portando la repetida beclsa de grandes
dimensiones, para sgalir del mismo unos 10 minutos después,
augentindese del establecimiento con premura y sin tomar la

consumicién que pidieron.

Instantes degpués ge produjo la explosidédn en el intericr
de la Basilica, al accicnar ambos el artefactc que alli

colocaron.

Cierto eg que nadie les vio acceder al templo y ubicar en
su interior dicho artefacto, moviéndonos en este puntc en los
parametros de la prueba indiciaria, constituida por los
indicios que emanan del acerbo comentade, unideo al hechec de
ser ambos anarquistas insurrecionistas, que persiguen atacar
al Estado y a los simboles gue entienden los representa -entre
los qgue estd la 1Iglesia- en cualquier momento, para
desestabilizarle y subvertir el orden establecido, utilizando

artefactos explosives.

La acusada, en el uso de su Ultima palabra dejd patente
su ideoclogia radicial, al decir ;Viva la anarquia y muerte al

Estado”

Y desde luego “fijacidén” con la Tglesia la tenian tanto
Francisco Javier Solar como Ménica Andrea Caballerc, como se
desprende de los hallazges incautados en la diligencia de
entrada y registro del domicilio que compartian, en el gue se
ocupd el Triptico de informacgidén “vigita Monserrat”, donde
figuraban los horarics de trenes, los lugares de visita en la
montafia ¥y un plano de indicador situacional de la Basilica y
los edificios colindantes, asi como la Hoja Dominical del

Arzcbispado de Barcelona fechado el 10 Noviembre 2013 dque
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contiene diversosg articulos de colaboradores asi come variada
informacidén de fechas y horarios de misas y actos destacados

de alguna iglesia, etc.

Por interés cultural parece un puro pretexto, dque no

merece ser atendido.

SEPTIMO.- Toda persona responsable de delito o falta lo
es también de las consecuencias civiles derivadas de 1la

infraccidén penal.

Hemos reputado probadoe que las lesiones producidas a
Marta Garcia 8Simén a consecuencia de la deflagracién del
artefacto explosivo tardaron en estabilizarse 101 dias, 30 de
los cuales estuvo impedida para dedicarse a sus ocupaciones
habituales, quedandole como secuelas trastorno por estrés
postraumdatico, déficit de agudeza auditiva y dolor de
articulacidén temporal mandikular, padeciendc asimismo un

cuadrc de incapacidad parcial permanente del 25 %.

Por tales conceptos el 8r. Letrado gque defendidé sus
intereses solicitd se le otorgasen las indemnizaciocones
siguientes: 3.000,- euros por lesiones, 15.000,- euros por
secuelas y 4.775,- euros por la mencionada incapacidad, lo que
totaliza la suma de 22.775,- euros; loc gque a la vista del
dictamen del doctor D. Victor Gallo Castiella, auter del
informe que obra a los folios 200 a 211 del reollo de Sala, que
comparecid v depuso extensamente en el plenario, parece
procedente el reconccimiente de tales indemnizaciones
mencionadas por los conceptos expresades a favor de la

referida perjudicada.
No ocurre lo mismo ¢on la indemnizacidn cue para ella se

solicita por “dafios moraleg” por importe de 80.000,- euros,

pues carecemos de base para sustentar la realidad de tales
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dafios, en qué se han materializado y la cuantificacién de los

mismos.

Tamblén procede indemnizar al Cabilde de Zaragoza en la
suma 182.601,75 euros, importe de los dafies causados en la

Basilica del Pilar.

OCTAVO.- Las penas a imponer a ambos acusados por los
delitos de lesiocnes de caracter terrorista y dafios de caracter
terrorista coincidiran con las solicitadas por la acusacidn

particular, por considerarlas ajustadas a Derecho.

Por dicha acusacidén se 1instd: la pena de 5 afies de
prisién e inhabilitacién abscluta por 10 afios, accesorias y
costas por el delito de legiones terroristas, y la pena de 7
afics de prisién, e inhabilitacién abscoluta por 10 afios,

accesorias y costas por el delito de dafios terroristas.

Las mencionadas sanciones punitivas se sitGan en las
maximas a impener por leos delitos cometidos, pero resultan
plenamente proporcionadas a la gravedad de los heches y al
evidente peligro que los mismeos comportarcn. Por esc, procede
condenar a ambos procesados a las penas indicadas, a pesar de
que en las mismas no ceoncurren circunstancias modificativas

agravantes de la responsabilidad criminal.

Vistos los preceptos legales citados y demés de general y

pertinente aplicacién,

FALLAMOS

-Que debemos condenar y condenamos a Francisco Javier
Solar Dominguez vy Mbénica Andrea Caballero Sepiilveda como
autores de un delito de lesiones terroristas y un delito de
dafice terrorlstas, vya definidos, a las penas de c¢inco afies de

prisién e inhabilitacidén absoluta por tiempo de diez afios, con
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las accesorias de inhabilitacidén para el dereche de sufragio
pasivo durante el tiempo de la condena por el primero, y siete
afios de prisién e inhabilitacidén absoluta por tiempo de diez
afios, con las accesorias de inhabilitacidn para el derecho de
sufragic pasivo durante el tiempo de la condena per el

segundo.

Los vreferidos 8Solar Dominguez y Caballero Septalveda
deberidn indemnizar conjunta v solidariamente a D* Marta Garcia
8imén en la suma de 22.775 eurcs y al Cabildo de Zaragoza en

la cuantia de 182.601,75 eurcs.

Asi mismo condenamos a ambos al page de la mitad de las

costas procesales, declarandose de oficico la otra mitad.

-Que debemos absolver y absclvemos a PFrancisco Javier
Solar Dominguez y Ménica Andrea Caballerc Sepllveda de los
delitos de pertenencia a organizacién terrorista, de
congpiracién para cometer delitos de estragos terrcristas de

las que venian siendo acusados por el Ministerio Fiscal,

Neotifiquese esta Sentencia a las partes, haciéndoles saber
que contra la misma cabe recurso de casacién, por infraccidn
de ley o guebrantamiente de forma, ante la Sala de lo Penal
del Tribunal Supremo, que deberd ser anunciado en el plazo de

cinco dias, contados a partir de la dltima notificacidn.
Asi por esta nuestra sentencia, de la gue se llevaré

certificacidén al Rollo de Sala y se anotarda en los Registros

corregpondientes, la pronunciamos, mandamos y firmamos.
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PUBLICACION.- Leida v publicada anterior

Sentencia Magistrado
Murillo Bordalle, estando celebrando audiencia publica el dia

de su fecha.
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